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Pohled na jeskyni Svédiv stiil z Hadeckého Zlebu (ud
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oli potk y). Foto J. P00r, jaro 208. .






Ladislav Slezak :
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Jeskyné ,,Svédiv stal“ v jizni casti
Moravského krasu.

Uvod :

Jeskyné Svéduv still je velice zajimavou lokalitou, ktera vesla
v povédomi hlavné svymi archeologickymi nalezy. Tato problematika
vSak neni predmétem pojednani této kapitoly, ktera se bude vénovat
otazkam paleogeneze jeskyné v kontextu s vyvojem SirSiho okoli.
Pokusime se tak odkryt zlomek slozité historie, kdy jeskyné vznikaly,
postupné byly piemodelovavany az nékteré zanikly zcela. Bylo tomu
tak od poc¢atku mladsich tfetihor az po dnesek.

Tento proces v nescetnych variacich probéhl na celéem vapencovém
uzemi Moravského krasu. Diky geologickému vyvoji na konci tietihor
a pocatku ¢tvrtohor je v povétsing v konfiguraci dnesniho terénu
mnohdy obtizné &itelny. Lokalita Svédav still se tak docela vyhnula
zajmu speleologti, ktefi vzali za vd€k navazujici jeskyni Mal¢inou.

Paleogeneze :

Horni dil tdoli Ri¢ky piedstavuje dnes zbytek starého okrajového
udoli s koncovou uzavérovou sténou, pravdépodobn¢ na dnesni linii
Svédav stil — Lis¢i dira. Ricka ( — v té dob&patrné pomérné bohaty
tok s pritokem od Bfeziny pies Ochoz k Hadku — ) pfekonala kontakt
spodnokarbonskych biidlic, piskovci a drob, a zafizla se pytlovité do
vapencu.

Pfi uzavérové sténé se vody vlomily do podzemi a vytvorily
podzemni systémy, jejichz spoleCnou erozni bazi byla geologicka
hranice pfi jiznim ukonc¢eni vapencového tizemi, (pravdépodobné
vyvérova delta u Mokré.




Cely podzemni systém byl postupné zanasen fluvialnimi materialy.
Ri¢ka postupné zlikvidovala udolni uzavéru, véetnd ¢asti jeskynniho
systému. Zbyla jen torza, ktera byla nasledn¢ podrobena dalsi denuda-
ci a destrukcim v obdobi klimatickych zmén v pleistocénu.

Jednou ze zbytkovych trosek staré uzavérové stény je
paleoponorova jeskyné Svédiv stil. Aby nebyl ni¢ivé &innosti vody
konec, ptisadil si 1 Ochozsky potok, ktery pii svém zahlubovani vyuzil
1 této jeskyne.

Jak jiz bylo zminéno, stary, ptivodni ponor Svédova stolu bychom
museli hledat hluboko pod upatim strané po portalem jeskyné. Jak
hluboko nevime ( — nezname mocnost zastérkovani udoli —), podle
vyse hladin dneSnich podzemnich vod by Slo jisté o desitky metrti .
Abychom se néco dozveédéli o konfiguraci portalu, museli bychom
odklidit kuZel svahovych suti az pod Groven tdolni nivy dne$niho
udoli. Mozn4, Ze by k tomu mohla piispét i hloubkova sondaz
Vv predportali, ¢i vstupni ¢asti jeskyné samé.

Na tomto misté bychom mohli pfipomenout vysledky archeo-
logickych praci provadénych v jeskyni (viz kapitola, zpracovana J.
Pokornym v tomto dile), kde byl zjistén skalni stupeni, od n¢hoz
Kk portalu nebylo dosazeno podlozi. Ovéfovaci sonda by musela byt
hluboké 6 — 10 m.

Z veskerych vykopovych praci, které byly v jeskyni provadény,
neni patrno, Ze by byly zastizeny fluvidlni materidly. Zadni ¢ast
jeskyné, prolomena stropem do terénniho hibetu je patrné vysledkem
¢innosti vod Ochozského potoka pti zahlubovani Ochozského Zlibku.
Tento, oproti udoli Ri¢ky, relativné mladsi morfologicky ttvar pii
svém zahlubovani dosahl mista nejuzsiho pied€lu a vody ptetékaly do
udoli Ricky, kde patrné kongily stupném vodopadu. Portal Svédova
stolu byl v té dobé od dnesniho piedsunut nejmén¢ o 10 m. Proudénim
Ochozského potoka bylo skalni podlozi ohlazovano a zten¢ovano, az
se nasledn¢ propadlo. Vody pak vnikly kominem do jeskyné. Nad
dneSnim portalem tak ziistalo moZzn¢ vyhlazené torzo plivodniho
feCisté jako jeho davné dno.

V priibéhu dalsiho zahlubovani udoli Ri¢ky vznikla mistni erozni
baze pro Ochozsky potok (naproti Kamennému zlibku), jehoz vody jiz
do Svédova stolu nedosahly. Zpusobily viak profiznuti ¢asti dnes
neznamého systému jeskyné Paleoponoru a Zaticené (Barborky dle
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M. Senkytika).

Zahlubovaci proces Ochozského zlibku pfinesl denudaci rozvétralé
Brnénské vyvieliny (oblast kolem kostela a hibitova v Ochozi),
bazalnich piskovci a neogenni vyplné (jily a pisky) Ochozské
deprese. Tato skutecnost se podepsala na moznosti zachovani teras, Ci
jinak ulozenych zbytkli zachovanych sedimentt. Jejich konzistence
nedovolila vzniku §térkti. Ani ve Svédové stolu neni tento typ
sedimentl zastiZen.

Tektonika :

V celém tizemi se opakované vyskytuji dva vyznamné tektonicke
smery. Jde o smér SSV — JJZ (30°) a SZ - JV (120 — 140°).
Z mapovych podklada zndmych lokalit je patrno, ze uvedené sméry
jsou predispozi¢nimi vad¢imi prvky. Naméfené linie poruch na
lokalité Svédav stil byly konfrontovany s vysledkem virgulové
detekce (viz planek). Vysledky jsou v souladu s pracemi, které byly
provadény v okolnich lokalitaich (MalCina jeskyné, LisCi dira, Majova
jeskyné¢ a dalsi.

Zavér :

Jako objekt praktického speleologického vyzkumu by mohla
jeskyné poslouzit za piedpokladu nasazeni naro¢nych technickych
praci. V celkovém kontextu se jevi jako cilena exploatace jizni vétve
Malc¢iny jeskyné ¢i prolongace Paleoponoru, vCetné priniku do
jeskyné Zaticené.

Zminéné lokality se jevi jako mozné cesty do jednoho systému,
ktery je trvale ¢i periodicky inundovan podzemnimi vodami dne$ni
Ricky, které jiz mirné spaduji k vyvéram (V -1,V - 2).

Problematikou speleologického vyzkumu se v minulosti zabyvala i
nase vyzkumna skupina (Jaroslav Dvorak, s nim autor této prace a
ptidruzeny kolektiv v roce 1952) v rdmci praci v jeskyni Mal¢iné. Ani
na této lokalité nebyly nikde zastizeny fluvialni sedimenty (pisky a
Stérky), jejichz vyskyt by byl korelovatelny s teoretickym vyskytem
ve staré ¢asti ponoru Svédav stiil. Jemné, jilovito — hlinité sedimenty,
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které vSude v Mal¢ing jeskyni pievladaji, jsou patrné¢ dokladem
kalovych splachtit vodami Ochozského potoka.

Popis K nasledujici tabulce schématickvch rezu :

Rez - 1:

Znazornuje situaci, kdy jesté fungovala uzavérova sténa
okrajového udoli Ricky. Svéduv stil plni funkci jednoho z ponord.
Ochozsky Zlibek neexistuje.

Rez - 2:

Akumulace fluvialnich sedimenti v udoli Ri¢ky se postupné
zvy$uje. Uzavérova sténa udoli je Ri¢kou piekra¢ovana (poloslepé
udolf). Funkce Svédova stolu jako ponoru je postupné omezovana.
Vznika zarodek Ochozského Zlibku pietokem vod z Ochozské
deprese.

Rez — 3:

Ri¢ka piekonala definitivné uzavérovy stupeti a zahloubila svoje
koryto. Jeji vody jiz nedosahuji Svédova stolu. Ochozsky Zlibek
postupné vytvari koryto, které modeluje vyraznou $iji mezi udolim
Ri¢ky a Ochozskym Zlibkem. V nejuz§im mistg, tj. nad Svédovym
stolem délici hibitek (tvofeny skalou) pietéka a spada stupném do
udoli Ricky.

Rez — 4 :

Ochozsky Zlibek se déle zahlubuje a do Svédova stolu pronika
ponorem. Tuto funkeci plni jen periodicky, za zvySenych vodnich stavi
a patrné kratkodobé. Do jeskyné ptinasi materialy splachového
charakteru (hliny, suté). Vody Ochozského potoka se rozptyluji i do
sousedniho systému MalcCiny jeskyné&. Jako soustfedény tok jeskyni
Svédav stil do udoli Ri¢ky patrmé neprotékaji. Zeslabeny skalni strop
nad jeskyni se postupné borti a portal ustupuje.



vevosove scufma JESKyNE SvEpdv stfn v J.8STI  MOR,KRASU.
/ L.Slezdk - 2009/




Rez - 5:

Nejmladsi denudaéni faze jeskyné. Ochozsky Zlibek dosahl
spadové kiivky k mistni erozni bazi (Ri¢ka pod Pekarnou) a vody
Ochozského potoka jiz povrchové Svédav stil neovlivituji.

Pleistocénni klimatické podminky dale ptsobi na destrukci stropu
jeskyné a piispivaji k akumulaci splavenin z okolniho terénu —
(spraSové hliny, suté, organicky material). Jeskyné je trvale suché a
slouzi jako misto pfechodného pobytu Clovéka a zvifeny té doby. Na
svahu pfed portalem jeskyn¢ se tvoii kuzel osypi, které jsou
novodobé¢ prekryty odvalem z archeologickych vyzkumi.
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Motto : Howard Blum :
...... jednu z nejvyznamné;jsich roli ve zpravo-

dajské praci sehravaji — mezi muzi, ktefi jsou
odesilani do pole — archivafi. Lidé ktefi cileve-
domé hledaji cesticku haldou dokladti a doku-
mentd, aby pak objevili nenapadny, ale zavaz-
ny fakt. Mozna chybé&jici, kterého si nikdo pted
tim nevsiml, nebo byl opomenut, ¢i byl — jen tak

- blaznivé odhozen !

Josef Pokorny :
Trochu historie o jeskyni Svédav stul, z doby
relativné nedavné.

1.) Par slov uvodem.

Protoze jsem se chtél s historii vyzkumii v jeskyni Svédiiv stiil
seznamit, musel jsem prostudovat vSe, co bylo o téchto vyzkumech
napsano, a jak byly popsany vysledky téchto praci.

Piitom jsem doSel kK nazoru, Ze popis a vysledky téchto vyzkumii
nebyly takto nikdy ucelené zpracovany, zacal jsem si tedy délat
vypisy a zpracovdvat je pro potiebu vlastniho poznani. PFi této prdci
Jjsem mél obcas pocit, Ze mezi vitahy jednotlivych vysledkit mi chybi
logika. I zacal jsem se vyptdavat, predevsim Ladi Slezdka.

Ten mi nejprve odmital odpovidat. Pak se ledy hnuly a on mi
napsal sviij nazor geologa. To je ta piedchozi prdce. Ja jsem vice
meéné laik, ktery kdyZ uz? zestarnul a nemiiZe délat narocné prostupy,
tak se snaZi alespori seznamovat se s jeskynémi prostiednictvim toho,
cemu se rikda odborna literatura. Lépe FecCeno, tuto éinnost délam od
té doby, kdy jsem se s jeskynémi seznamil a pocitil potiebu védét,
proc tomu ¢ onomu v jeskynich tak je.

A tak vam, mili moji étenaii nize piedkladam sviij elabordt, ve
kterém seiazuji poznatky tak jak odbornici vyristali,a tak jak Sly
vyzkumy chronologicky za sebou. Mimo jiné je ale zapotiebi si
uvédomovat, Ze hranice lidského poznani se neustdle posouvaji a
mladsi generace mohou stavét na poznatcich svych piedchiidcii.
Proto je podle mého zapotiebi napiiklad tolerovat nékteré zaveéry
KiiZovy, protoZe on ve své dobé byl pritkopnik, tudi? nemohl zndt to,
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co vi véda dnes !A tak to v pieneseném smyslu pokracuje dil,

V dalsich generacich. Takovd je ta dima VEDA. Vidyt’ jiz atomovy
fyzik Niels Bohr pied léty rekl : ,,Védec se musi umét bit za svoji
pravdu. Ale musi se také umét své pravdy vzdat, pokud pozna, Ze za
jeho pravdou stoji jind, jesté vetsi pravda !

MozZna Vam bude pripadat mnou nashromazdény materidal
zbyteéné rozsahly. Je to kompilace, kterd nechce nahradit praci
védcit, jen na ni a na jeji rozsah upozornit. Ja Vam nevim, ale ja
jsem povaZoval v§echny ty informace za tak diileZité, ze Vam je chci
predat. VZdyt tou jeskyni krdacela nejen geologicka historie zemé,
ale i historie lidstva, ale také historie lidského poznavani 11! Ctéte
jej a rozjimejte ' A taky zvaZujte, jestli jsou zavéry védcii vidycky
logické ! Autor - J. Pokorny — SE - 3.

*

1.) Nejprve povidani o tom, jak jeskyné ke svému nazvu piisla :

vvvvvv

literatute o této lokalité, pred portadlem této jeskyné lezel balvan

s ohlazenou horni plochou, pry asi dva krat dva sahy velky. (Jeden
vidensky sah = 1,896 48 metru). MZzeme tedy sméle fict, Ze byl velky
piiblizné 2 x 2 metry. Byla to zcela urcité ¢ast zficeného stropu
jeskyné. A patrné i zbytek davného koryta Ochozského potoka,
pietékajiciho do Hadeckého Zlebu ( tidoli Ri¢ky). Dnes se tam ten
balvan uz nenachazi. Pro¢, to si povime postupné, jak budeme
prochazet historii této jeskyné.

V davnych rusnych dobach tticetileté valky zde tabofila néjaka
mensi jednotka $védskych vojaku. Tehdy neexistovalo Zadne zasobo-
vani vojsk. Mensi jednotky v ptestavkach mezi boji vyjizdéli do okoli
a nasilim se snazili ziskat néjaké potraviny, které se pfed nimi obyva-
telé vesnic snazili uschovat, protoze jich sami m¢li nedostatek.

Po postupném zaficeni jeskyné zde vznikla nevelka soutéska,
prostor chranény se tii stran, ve které se mohli vojaci dobte ukryt.
Predpokladam, Ze v té¢ dob¢€ nebylo udoli jesté zalesnéné, takZe jedna
hlidka na hiebeni Svatych schodt (pred€l mezi Hadeckym a Ochoz-
skym zlebem) mohla spolehlivé zajistit bezpecnost odpocivajici jed-
notky. Zatim co Hadeckym Zlebem protéka ponorna Ricka, Ochozsky



_5-
zleb protéka Ochozsky potok. Takze ani o vodu pro sebe a pro koné
neméli Svédové nouzi. Nedaleko leZely vesnice Ochoz a Obce, také
Hosténice, a v samotném udoli bylo nékolik mlyni. Svédsti vojaci
snad néco ulovili, néco zrekvirovali (sebrali) v okolnich vesnicich a
samotach a takto ziskanou potravu pry (jak se tradovalo v pamétech
prosteho lidu) pojidali rozesazeni kolem toho balvanu. Jak dlouho zde
byli, o tom se povést nezachovala. Ale v paméti lidu zlstal ndzev této
nevelké jeskyné : Svédav stil.

Pied ¢asem jsem se dozvédél od pana Miroslava Hromka z Ocho-
ze, Ze mu jeho otec vypravél, ze jesté za jeho mladi se nachazela ve
skalni pukling na Svatych schodech v blizkosti Svédova stolu vklinéna
podkova, o které se vykladalo, Ze je to podkova kon¢ §védského diis-
tojnika z onéch dob. Pak pry podkova zmizela. Asi ji nékdo z pukliny
vypacil a odnesl. Blihvi proc.

Tolik k poveésti o tom, jak jeskyné ziskala sviij nazev. Dnes uz ti,
ktefi o tom védé€li z vypravéni svych rodicii a prarodicli vymiraji a
nevim, zda jesté dnesni mladi Ochozané néco védi o pamétihodnos-
tech svého okoli.

2.) Jak se tato jeskyné objevila v literatui‘e a co bylo dal :

V roce 1883, ve druhém ro¢niku ¢asopisu ,,Mittheilungen der
Section fur Hohlenkunde des Osterreichische Touristen Club,
(Sdéleni /Zpravy/ sekce pro jeskynni vyzkum rakouského turistic-
kého klubu) v prvnim ¢isle ze dne 1.3.1883 na stranach 7 — 14
vychazi ¢lanek, jehoz autorem je studujici veteriny, jeskynar Florian
Koudelka.

Clanek nazval : Der Schweden sitz — ein Beitrag zur Hohlen-
kunde Mahrens. ( Svédiiv stiil | — v doslovném prekladu Svédské
sidlo —/ piinos k vyzkumu jeskyni na Moravé). Svédiv stil se
v némc¢iné fekne : Der Schweden Tisch ).

V tomto ¢lanku Koudelka popisuje celou fadu jeskyni Hadeckeho
Zlebu. (Hadecky Zleb je v podstaté udoli Ri¢ky mezi kopcem Hadkem,
pod kterym Ri¢ka vstupuje na krasové tizemi a protéka toto uzemi tak,
Ze ma kras na obou btezich. Hadecky Zleb kon¢i u Vyvéri podzemni-
ho toku Ri¢ky, kde levobiezni kras ustupuje k Mokré a dale kras zfis-
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tava jen v pravém biehu Ric¢ky. Koudelka tuto ast toku Ricky mezi
Hadkem a Vyvéry nazyva ve sve knize ,,Ze zapomenuteho kraje
Moravy* z roku 1889 ,,Hadeckou Ri¢kou* a tento nazev této

&asti toku Ri¢ky se v literatufe mnohdy objevuje a je pouzivan jestd
dnes.

Ale vratme se k tomu, co piSe v té dobé Koudelka o Svédove stole.
V tomto ¢lanku se o ohlazeném, plochém balvanu, velkém 2 x 2 séhy,
ktery lezel ve skalni soutésce pied jeskyni jesté Koudelka nezminuje.
Popisuje ho az ve své knize ,,Ze zapomenuteho kraje Moravy*.
Némecky popis jeskyné v ¢lanku ,,.Der Schweden sitz ....je jinak
shodny s ¢eskym popisem v citované Koudelkov¢ knize.

Koudelka popisuje Svédav stil jako jeskyiiku, lezici ve strmém
svahu asi 14 m nade dnem udoli s plochym stropem, majici podobu
ctytbokého pokoje, s dvéma bo¢nimi komtirkami usticimi do komind.
Samotna jeskyné byla dle Koudelky zaplnéna suchou, prasnou
zeminou, pokrytou balvany, klistkami drobnych Zivoc¢ichi a
netopyiimi exkrementy. Vypln klesala od zadni stény jeskyné ke
vchodu.

"k M
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Na fotografii Pifemysla RySavého z roku 1948 (Foto — Archiv
Speleologického klubu v Brné) vidime ,,Pohled do portalu Lis¢i
diry“. Tak néjak mohl Koudelka vidét ve své dobé Svédiv stil, leici
naproti pies udoli.

3.)V _jeskyni Svédiiv stiil za¢ind vyzkum Martin K¥iZ.

V roce 1886 ptichazi do této jeskyné krasovy badatel Martin K¥iz.
Svoje zku3enosti ziskané pii vykopavkach ve Svédové stole popsal ve
svém dile ,,Die HOhlen in den Mé&hrischen Devonkalken und ihre
Vorzeit*, (Jeskyné v moravskych devonskych vapencich a jejich
pravek) které vyslo v ro¢ence ,,Jahrbuch der. k.k. geologische
Reichsanstalt* (Roc¢enka c.k. geologického Risského tistavu),roénik
42 z roku 1892, str. 440 — 570. JiZ v pfedchozim roce, v této publikaci
ro€. 41 publikoval KtiZ poznatky ze svych vykopavek ve Sloupskych
jeskynich a v jeskyni Kiilné. V ro¢. 42 pak zpracoval svoje poznatky
z Vypustku, z By¢i skaly a z jizni ¢asti Moravského krasu piedevsim z
jeskyné Kostelik (dnes Pekarna), Kulni¢ky a ze Svédova stolu.

Popis Svédova stolu zagina Martin K¥iZ popisem balvanu 4x4m
s vyhlazenym, jako by vymytym (!) povrchem. Pti¢inu hladkého
povrchu l?lvanu odhaduje K{iZ jako pusobeni ledovce v dobé ledové.
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Na snimku vySe je zachycen pohled do Hadeckého Zlebu z hifebene
nad jeskyni. To co vidite uprosti‘ed je skdla nad stropem jeskyné. Pod

mechem je skala ohlazena do hladka. Pro¢ ? Proudila zde voda, jak
piedpoklada Slezak ?

Nejdiive uvadi K¥iz ptivodni rozméry jeskyné. Vchod ptivodné 3m
Siroky, Im vysoky, prostor jeskyn€ uvnitf 5 x Sm. Po vytéZeni ndplav
Kfize ,,zalivové vyklenky®, levy je 8 m dlouhy a 2 m Siroky, pravy 5m
dlouhy a 2 m Siroky. Oba kon¢i kominy.

K#iz uvadi, Ze ndplava sahala az 50cm pod strop. Z jeskyné byla
Ktizovymi lidmi vykopana naplava v sile vice jak 2 m, z vyklenka
v sile 1,8maz 2 m.

Horni vrstvu naplav ¢inila ¢erna, humozni hlina, v sile cca 40 cm.
Nahote na ni leZely nepravidelné rozloZeny ostrohranné tlomky va-
pencoveho Stérku. Humozni vrstva byla prorostla koteny rostlin a
Jesté promiSena s ostrohrannymi tlomky vapence. Tuto vrstvu ozna-
cuje Kiiz za postdiluvialni.

Pod touto vrstvou se nachazela naplava, skladajici se z jasné Zluté
hliny, promiSena s vapencovou drti, vétSimi vapencovymi ostrohran-
nymi ulomky a ojedinéle i s vapencovymi balvany. Tato néplava byla
silnd 1,60 m.

Ze dna jeskyné, v blizkosti levého vyklenku naproti vchodu byla
jesté vykopana sonda hluboka 1,6 m. Podle Ktize byla sonda jiz
kopéna v hlusing, sloZzené z vapencového Stérku, ktery tvori vrstvy,
rozsifujici se pies skryty vodni jicen !

Podle KfiZe byla vrstva zluté hliny o mocnosti 1,6 m, lezici nad
sondou klenotnici kostnich zbytkt z diluvidlnich zvitat. Ve spodni
Casti této vrstvy (jako silu spodni ¢asti vrstvy uvadi K#iz 1,20 m),
nasel 350 kusti kosti nosorozce a dalsi kosti velkych bylozravych i
masozravych zvitat. Velice se podivuje naleziim 94 kusii ¢asti parozi
velkych jelenti. Co jej predevsim udivuje, Ze jsou to RUZE ze
shozenych parohti !!! Nic jiného nez rtze !!!



14, Pojmenovani &asti jelenfho paroZi: 1 - koruna jednoduchd, 2 - koruna dvojits,
3 - puk, 4 - koruna, 5 - hrana (vyponek), 6 - lodyha, 7 - opérak (stfedni vysada), 8 -
vysadec (nadoé¢nik, nadoénice, nespravné cimbolec), 9 - ryhy, 10 - rize, 11 - pecef, 12 -
ofnik (ofnice, nespravné cink), 13 - vlénik (vléi vysada).

RuZe = pozice 10. (obrazek pievzat z publikace ,,Myslivost, kolektiv autord, SZN
Praha — 1966)

Co jej dale udivuje jsou stopy ¢i ryhy, zptisobené okusem velkych
kosti. Na jednotlivych kusech pry je to zvlasté pozoruhodné. Poznatky
ze Svédova stolu srovnava s poznatky z jeskyné Ktlny a i kdyZ je
vrstva kosti ve Svédové stole nesrovnatelnd mensi, povazuje Kiiz
vrstvy v obou jeskynich za shodne !

Ve zbyvajici naplavé o sile 40 cm nachazi Kiiz kostni zbytky
pizmont, lednich lisek, snéznych zajicii, lumikt obojkovych a
snéznych kurti. Povazuje tedy spodni ¢ast vrstvy (sila 1,20 m) za
preglacidlni, horni ¢ast vrstvy (sila 0,40 m) za glaciélni. Jinak
poznamenava, Ze stepni fauna se vyskytovala jen ziidka a jen
v hornich diluviélnich vrstvach.

V roce 1902 vydava Kiiz spoleéné s Koudelkou dvoudilnou
publikaci, nazvanou ,,Pruvodce do moravskych jeskyn* Ve druhém
dile na str. 117 az 119 uvadi autofi popis jeskyné Svéduv stil.

V podstaté zde uvadi jiz vySe uvedené¢ informace. Mimo to zde Kiiz
piSe : Ponévadz naplava, jak uvedeno, tvotila uprostied jeskyné pro-
hlubinku, musi byt na dné jeskyné pti V. 317 m vodni nadrzka anebo
chodba vodu odvadéjici. Jeskyné byla utvofena vodami, pfichazejici-
mi z povrchu kominy; vody potoc¢ni tekouci pii V340 tvorily zde zaliv
a jest mozno, ze vychazely néjakou trhlinou v Ochozském Zlibku ven;
nasvédc¢uji tomu rozli¢né trhliny ve svahu, jdoucimu k této jeskyni.

V jeskynce této nasSel jsem velmi mnoho a to prekrasnych zbytkl
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zvitecich. Clovek v jeskyni této se nikdy nezdrzoval. To napsal M.
Ktiz v publikaci, ktera vysSla v r. 1902.

Vypisuji to zamérné v éasové posloupnosti, aby ¢tendi mohl
sledovat historii vyzkumii v jeskyni tak jak probihaly, posloupné za
sebou, a jak se rozSifovalo poznani védcii.

A ¢&as plynul jako voda v Riéce. O jeskyné v nedalekém okoli Brna
se zaCala zajimat fada lidi a riizni , knochengribeii* (vykopavaci kos-
tf), jak je pozdé&ji nazval Martin KiiZ navitévovali jeskyni Svédav stil,
vrtali se zde v naplaveé a sem tam si odnesli n¢jakou kost.

Vyse umistény snimek soucasného stavu jeskyné jsem pouzil, aby
Ctendi* pochopil, o ¢em pisi. To vpravo i vlevo jsou stény profilu D
Klimovy pudorysné mapy ze ,,Studie ¢ 13*, kterou najdete nize,
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v dalSim textu. To uprostied je puklinova chodbicka,kterou Kiiz
nazyva Tunelovita chodba. V r. 1886 ukondil Dr. KiiZ vykopavky
V misté, které ve své mapce oznacuje jako okno. (viz Kiizuv planek
Jjeskyné, umistény nize).

Tito vykopavaci kosti kopali ziejmé tam, kde to Slo, tedy v pukli-
nové chodbicce, vedouci jiznim smérem — k Ochozskému Zlibku.
N¢ékdy v roce 1904 sem zacal chodit vykopavat kosti profesor Franti-
ek Cerny. Ten sebou bral jako pomocnika studenta Karla Kubéaska
z Bilovic. A kdyz tam Cerny piestal chodit, tak ve vykopech pokra¢o-
val Karel Kubasek, ktery zde n¢kdy zacatkem roku 1905 vykopal
mandibulu (dolni ¢elist) neandrtalce. To byla bomba ! V bieznu r.
1905, v Casopise ,,Verhandlungen podava profesor Anton Rzehak
zpravu o nalezu pozistatkli Homo primigenius Wilseri.

Obr. 74. — Celist Ochozska se
strany (polovice skut. vel.)

Obr. 73. — Celist Ochozské ze
spodu (polovice skut. vel).

Tyto obrazky byly pievzaty z knihy Karla Absolona ,, Pritvodce
Moravskym krasem*, ktera vysla v Brné v r. 1912. Spodni ¢ast této
Celisti (viz Absolon — obr. 74) byla jakoby obrouSena. Védci si tehdy
mysleli, Ze jde o ritudlni upravu. (Jesté se k tomu dostaneme).

V dopise adresovaném Martinu K#izovi, datovaném 15.2.1907
piSe prof. Cerny :
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»Jd jsem nejprve provadel vykopavky za oknem, ve sméru hlavni
chodby, piiblizné 1,50 m daleko. Potom jsem kopal vievo do naplav a
oteviel jsem priblizné 0,50 m vysoky a stejné tak Siroky prostor.
Prace zde byla obtiZna a nebezpecnd. Ze stropu vypadavaly kaminky.
Naplaveniny byly tak uvolnéné, Ze jsem se neodvazoval plazit se az
zcela dovniti. Kopal jsem jen tak daleko, jak moje paZe a miij ndastroj
dosahly, a to vpravo a vlevo, az ke skale.

Odevsad v tomto prostoru byly jen kosti hyen, koni, nosorozcii,
zubri, velkych jelenit a sobii. Samostatné vrstvy zvirecich zbytkit zde
nebyly. Byla zde jen vrstva s kostmi koni, hyen, nosoreZcii, mamutii,
jeskynnich medvédi, jelenit wapiti a sobil.

V tomto prostoru se nyni Kubdsek plazil dovniti a potom tam
vzadu prikop prodluZoval, ale kterym smérem a jak daleko, to
nemohu opravdu sdélit, a tam nalezl lidskou Celist.

Tolik dopis p. profesora Frantiska Cerného.

Ja nevim jak vy, ale ja tomu rozumim tak, e prof. Cerny chce fici,
ze vrstvy kosti jednoho druhu nebyly nijak oddé€leny do vrstev, ale
kosti vSech uvedenych druhti byly promichany v jedné vrstvé. A co na
to student Kubasek ? Ten také napsal Dr Kiizovi dopis. V dopise
Z fijna 1907 Kubasek pise :

Svédiy stiil je ve své zadni édsti nahoru otevienou puklinou.
Soucasné, ode mne vykopané naplavy vypliiovaly onen prostor.
Strop v misté mého kopdni nesestava z vapencove skaly, ale je
vyplnén jasné Zlutou hlinou, kterda je prorostla zvlasté stromovymi
koveny a dosahuje aZ na povrch. Sila této hlinité vrstvy dosahuje
piiblizné 3 m.

Lidska spodni celist pochdzi 7 této jamy. Take kosti ledové lisky,
svisté Bobac a lumika jsem naSel na FeCeném misté. Zbytky piimoné
nejsou v mé shirce zastoupeny.

Tolik ve svém dopise Karel Kubasek.

M¢l tedy Dr. Kiiz od obou aktér informace, které mu piipadaly
rozporné, protoze :

1.) Profesor Cerny tvrdi : ,,Vlevo od hlavni chodby jsem vykopal
0,5 m vysoky a 0,5 m Siroky prostor.”“ (To je ta jama, o které
mluvi Kubasek). Zatim co Kubasek fika, ze naplava pravé zde od
n¢j prokopana byla a tato jama byla vykopana od né;j.
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2.) Profesor Cerny uvadi jen néalez velkych pozistatki bylozravet a
Masozravcl, které zde nalezl, zatim co Kubasek uvadi jesté
glacialni zastupce. (Podle mého urceni pochazi tyto vyzvednuté
pozustatky svisté ne od Arctomys bobac, zvlasté od Arctomys
marmota zde — fika Dr. Kiiz).

Dr. Ktz se zamysli, kterd z téchto informaci je spravna a tak se
nakonec rozhoduje : ,,Chcete snad, abych s tim souhlasil ? Ale s ¢im ?
Umyslné se nechci zarugit za zadnou ze zde uvedenych informaci. A
tak, nedbaje svého stafi, chci je§té svoji starou znamou, jeskyni Své-
duv sttl spatfit, a bude-li to mozné, prispét k odstranéni vySe uvede-
nych rozport ve vypovédich a pfinést seriozni vysvétlent.

Dr. K¥iZ nakonec na mist& zjistil, Ze pravdu maji oba. Jak prof.
Cerny, tak i Kubasek. KiiZ poté napsal : Profesor Cerny vyvazel
preglacialni vrstvy ven z jeskyné, ale v§imal si jen toho, co bylo na
prvni pohled ziejmé. Kubasek v jeho nepiitomnosti tento prostor
prodlouzil a nalezl zde lidskou celist. Byl to tedy Kubasek, ktery
vykopal tu ¢ast vrstvy (vestvu ,,n“ Kiizova ndakresu ,, Fig. I1“ —
pozn.J.P.- viz nize ) a pote v této preglacialni vrstvé obc¢as nasel kosti.

Jak to tam vypada dnes, na to se miiZeme podivat na dalSim snimku :

Konec jeskyneé je prolomen do Ochozskeho Zlebu.
N r:g-.:'.‘_k. }
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Po rozhodnuti jeskyni znovu prozkoumat si K#iz vyzadal od Velko-
kniZeciho Lichtenstejnského feditelstvi lesit v Pozofticich povoleni
K provadéni vykopavek a vyzkumu v této jeskyni. Kdyz je dostal, za-
¢al v srpnu 1908 s vyzkumem.

Sviij druhy vyzkum Svédova stolu popsal Dr. K¥iZ podrobné v r.
1909 v 10. ¢isle LVIII (58.) ro¢niku ,,Verhandlungen der k.k.
geologische Reichsanstalt* na str. 217 az 233.

(Poznamka J.P. — Ted’ bych si jen dovolil poznamenat : Ochozsky
katastr, ve kterém se jeskyné Svédiiv stiil nachdzi patiil nékolik
staleti zabrdovickym Premonstratiim. Po zruSeni tohoto majetku
cisairem Josefem Il v roce 1783 spravovala tento majetek ,,Sprava
naboZenskych majetku“. \/ prosinci roku 1830 tento majetek, zahr-
nujici Zabrdovice, Zidenice, Kitiny, Biezinu, Bukovinu, Bukovinku
a Ochoz koupil v drazbé hrabé Frantisek Xaver Dietrichstein — Pros-
kau, sezenim na Boskovicich, a to za 222 000 zlatych jako véno pro
jednu ze svych dcer, Terezii, kterou provdal za hrabéte Mensdorf-
Pouillyho. KdyZ jeho dcery Antonie a Marie zemiely, zdédila vSe-
chen majetek Terezie Mensdorf-Pouilly. Terezie v roce 1856 umira a
jeji manzel Mensdorf-Pouilly prodava v roce 1864 Kitinské panstvi
za 500 000 zlatych hrabéti z Bubna. Hrabé 7 Bubna prodava v r.
1882 za 460 000 zlatych panstvi tovarniku Tauberovi z Brna a ten je
V r. 1894 prodal Liechtensteiniim, jejichZ PozoFické panstvi s Kitin-
skym panstvim sousedilo . Liechtensteinitm panstvi patiilo do r.
1918, kdy bylo vyvlastnéno novym Ceskoslovenskym stdatem. Proto
musel v r.1908 KiZ Zdadat o povoleni k vyzkumu Liechtensteiny).

Abychom pochopili, o ¢em Dr. Martin K¥iz piSe, musime se vratit
k jeho praci, oti$téné, jak jsem jiz vySe uvedl, v roce 1909 v 10. ¢isle
58. ro¢niku ¢asopisu ,,Verhandlung der k.k. geologische
Reichsanstalt®. Toto pojednani nazval Kiiz : ,,Der Schweden Tisch
Grotte bei Ochos in Mahren und Rzehaks Bericht tGber Homo
primigenius Wilseri*.
(Jeskyné Svéduv stiil u Ochoze na Moravé a Rzehakova zprava o
Homo primigenius Wilseri).
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Kdyz Ktiz ptisel do uvedené jeskyné, musel z ni nejprve vyklidit
piekopané hromad néplav. Jak uvadi Dr. Rudolf Prix, prekazel mu
v uklidu balvan, ktery dal jeskyni jméno, tak jej nechal rozstrelit.
To je divod, pro¢ tam ten balvan dnes uz neni ! Dle Prixe nasel Kiiz
pod rozstielenym balvanem zbytky recentniho (soucasné¢ho) ¢loveka.
Kubasek m¢l totiz pod balvanem schovanu lopatku, kybl a stary kabat.
Po vyklizeni prostoru uvnitf jeskyné Dr. K#iZ nejprve ohledal pri-
kop Cerného a Kubaska. Priikop oznaduje jako ,,Malou sittku® (v
originale ,,Kleine Halle®). PiSe, Ze nechal tu za oknem puklinovité
pokracujici jeskynni chodbu otevtit az na povrch.

A tady je jeho popis postupu praci nejasny. Oteviel tu chodbu
sondou z Ochozského Zlebu, nebo nechal déIniky prohrabat se
naplavami ? To uzZ dnes asi nezjistime.

Ctéme tedy dal, co napsal : Teprve potom jsme se odvazili
prohledat Malou sinku. Jevilo se mi, Ze pokraCovani, podobné otvoru
do pekatské pece je zaplnéno hlinitymi naplavami az na povrch. Za
této situace bylo provadéni vyzkumi v této ¢asti jeskyné nebezpecné,
proto jsem postupoval uvedenym zptisobem.

Na pocatku vykopavek v Malé since ( 1./ e ) byla situace nasledu-
jici : Nizka, 0,5 m vysoka a 1,5 m dlouhd, pekaiské peci podobna du-
tina ( II./n ) zaplnéna zlutou hlinitou naplavou mi dovolila jen se na
btichu dale plazit, abych se zde orientoval. Pfedevsim bylo nutno zjis-
tit, jak vysoka je hlinita naplava smérem nahoru, jak bude bohatéa na
nalezy, a jestli tato ¢ast stropu nehrozi ziicenim. Bylo proto nutné ten-
to dil naplav (I1./m) se vSi opatrnosti nejprve odstranit a poté prohle-
dat. A teprve pak jsme se na to mohli podivat. Poté co jsme vykopali
skalni strop v sile 0,4m, vidéli jsme pies Malou sinku plose se klenou-
ci a rozSifujici se skalni strop. Zde uz tedy nebylo dalSi nebezpeci, kte-
ré by ohrozilo dalsi vykopéavky.
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GrundriB der Schwedentischgrotte.

Dopliuji mapku, ozna¢enou jako ,,Fig. [ K¥izovym popisem :
a = vstupni portal jeskyné
b = sinl C1 piedsin, tdhnouci se smérem zapadnim do vzdalenosti 10 m
daleko, kde piechdzi v ucpany komin. Smérem vychodnim se
otevira mala vedlejsi jeskyika, 5 m dlouhd, 2 m Sirokd a 1 m
vysoka, ktera nabyva rourovitého tvaru a tdhne se ve sméru

chodby, (j. k jihu — pozn. J.P.) Piechazi do dvou komint,
oznacenych pismenem g;
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¢ = tunelovita chodba, 2 — 3 m Siroka, 1,5 m vysoka vedouci smérem
jiznim, do vzdalenosti 6 m.

d = okno — zde je 2m vysoky a 1 % m Siroky komin, ktery KiiZ nechal
v létech 1886 — 1887 vyklidit.

e = Mala sifika. Prostor, kde kopal prof. Cerny a kde Kubasek posléze
nasel tak zvanou ,,Ochozskou mandibulu®.

f = 2 m dlouha chodba na povrch

Vysvétlivka : Fig. | = Figura | = Posice |
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Durchschnitt durch die kleine Halle in der E‘chw.w.redent:sc.lgrotte
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Na nékresu oznaceném Fig. II je priifez Malou siftkou, mistem, kde
Kubéasek nasel mandibulu. Vrstva ,,0“ je vrstvou, kde kopal prof.
Cerny, vrstva ,,n“ je vrstva kde kopal Kubasek a kde nasel onu éelist,
vrstva m je potom vrstvou, kterou rozebral Dr. Kiiz.

Pro srovnani : Na obrazku nize je otisténa mapka z roku 1951,
jejimz autorem je J. Klima, a ktera byla otiSténa v publikaci

Antroposu jako Studie €. 13. (Pfesnéjsi informace o publikaci viz
nize).
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 PROFIL A

Piiéné profily jeskyné Svédiv stil dle Klimy. Tyto mapky byly
otistény v publikaci ,.Die Erforschung der Hohle Svédav stil 1953 —
1955, kterou vydalo Moravské muzeum v Bm¢ — odd¢leni pro
diluvium ,,Anthropos* s podtitulem ,,Studie ¢. 13“.
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ProtoZe mi uceleny podélny profil chybel,a 1 kdyz jej délali kdysi
Himmelové, tak jsem ho s jednim ze svych kamarada zméfil a
nakreslil podle svého.

Kiizem popisovand Malj sinka je patrné vySrafovana odbocka
Z chodby, kterou Kiiz nazyva Tunelovitou chodbou, a to €. 2.




Pro uceleni pfedstavy — na priloZzeném snimku vyse vidite vstupni
partii bo¢ni, vychodni komory jeskyné, kterou jsem na podélném fezu
oznacil €. 1. Nize zachycuje snimek vychodni partie pfed portalem




Oba snimky j zé z ycﬁanl’ komor. Na hornim je jeji jizni,
na spodnim jeji severni konec, s kominem prolomenym na povrch.
(viz profil ,,C* a+ ,,Ca“ na piidorysu Klimovy mapy)
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A toto je pohled do proté&jsi, zapadni komory, nachézejici. se na profilu
»D* Klimovy mapy. (Oznaceno jako ,,Hauptprofil*).

% €,

Na spodnim snimku je zacyena sténa mezi Tunelovitou chodbou a
zapadni komorou (Na Klimové mapé€ oznacéeno jako ,,Hauptprofil)



Jesté jeden snimek stény ,,Hlavniho profilu“. Tentokrat lépe zachycuje
vstup do zapadni komory.

Ale vratme se ke KfiZovu popisu jeho ¢innosti v r. 1909.

V kapitole ,,2. Naplaveniny* KiiZzovy prace z roku 1909 najdeme
popisy jednotlivych vrstev v jeskyni a to shora dold. V ¢asti, oznacené
»a.) Vapencova sut’ a $térk* popisuje povrch naplav. Pro pfedstavu
Ctenafe — na treti stran¢ této me prace je fotografie P. RySavého z .
1948, zachycujici portal jeskyné Lisc¢i dira. Obdobny je 1 popis
povrchu horni vrstvy ve Svédové stole.

V &asti ,,b.) Cerna hlinita vrstva“ popisuje KiiZ tuto, 40 cm
silnou humusovou vrstvu. Popis této prvni, humusové vrstvy neni pro
nas nijak zajimavy.

Zajimavéjsi je popis ,,c.) Zluta, hlinita naplava.”. Kiiz pise : Tato
vrstva sestavala ze svétle zluté, pis¢ité hliny ulomky vapence, a
Z vapencoveho Stérku. Byla rozsitena po celé jeskyni a vysSe této
vrstvy Cinila 1,60 az 1,70 m. V_Malé¢ sinice na konci jeskyné, kde
cerna, humusovd vrstva chybéla, byla tato vrstva mocnd 2,10 m.
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Poznamka J.P. — To je velmi zajimava informace. Znamena to, ze
Malou sirikou mysli KiiZ prostor v profilu Tunelove chodby za
»Oknem*, oznacenym v Kvizové mapce pismenem ,,e*.

Tato v paleontologickém vztahu (smyslu) nadmiru vyznamna
naplava byla do jeskyné splavena kominy, vodami z povrchu.

Tento Kii%iv ndzor md svoji logiku. Rekl bych, %e tato tivaha
konvenuje s nazorem L. Slezaka. Tim ale znevaZzujeme nazor p. prof.
Musila, Ze jde o doupé hyen. Nebo ne ? Pouzivaly by hyeny jeskyni
jako doupé, pokud by ji protékala voda ? Nebo sem napied hyeny
natahaly kosti a pak teprve sem tekla voda, ktera je zaplnila
sedimenty ? To také nemd logiku, protoZe jak KiiZ popisuje, v této
1,6 m mocné vrstvé jsou nad sebou kosti Zivocichu patrné z jednoho
interstadialu a z jednoho stadialu. Tolik generaci hyen zde snad
nebylo ! Logika napovida, Ze ohryzané kosti unasela voda, ktera
protékala kominy do jeskyné (a 7 jeskyné tekla kam ? — patrné dnes
jiz odplavenymi, nebo zcela zasedimentovanymi a nam zatim
nezndmymi cestami ! Ale to KiiZ dokdZe vysvétlit ! Viz niZe.).

Ktz déle pokracuje : ,,KdyzZ pozdé€ji posuzujeme situaci,
dochazime k poznani, ze tyto vody mohly splavovat do jeskyné po
spadu naplavu jen z velmi malé plochy.

Na vychodni stran¢ jeskyné se zvedaji mensi skalni partie, kter¢,
jak skalni bloky vyhlizeji, v délce od 20ti metra a Sifce asi 7m pies
malo sklonény povrch podzemniho prostoru; odtud nyni, tedy z plo-
chy od 160 m2 mohly tyto vody ten material do jeskyné splavovat.
Tento material sestava z miocénnich piskd, téglt a skalnich ulomkut
vapencovéeho masivu.

Jd nemdam odborné vzdélani adekvatni praci speleologa. Co vim o
védach, které se uzce dotykaji speleologie, to mne nejprve ucil Dr.
Himmel a dalsi lektoii, pozdéji jsem hledal poznatky v literatuie.
Neumim moc némecky a presto si prekladam némecké odborné
texty. Predevsim proto, abych rozSivil svoje poznani o lokalitach,
které mne z néjakého ditvodu zaujaly.

KiiZovy materialy nikdy do CeStiny pieloZeny nebyly. Aspoii jsem
to nikde nenasel, tak jsem si je musel pieloZit. A nachazim v nich
poznatky, které ve mné vyvolavaji otazky, na které hledam odpovédi.
Kdy? jsem tyto otazky piednesl Lad’ovi Slezdakovi, odpovédél mi jako
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geolog. To je ta jeho price o Svédové stole na konci této mé kompi-
lace v tomto tématickém okruhu.

MozZna, Ze ani KiiZ nevidel ve své dobé nékteré véci ve spravnych
souvislostech. Pres veSkerou snahu nemohl znat to, co vime dnes.
Ale jestli ma pravdu, co? ja nedovedu seriozné posoudit, jestli md
pravdu, pak stoji teorie zavleceni kosti do jeskyné hyenami na vodé !
Co kdyZ voda splavovala do jeskyné kosti, ohryzané pravékymi lidmi,
taboiicimi u vodniho toku? Nebo byl ohryz hyenami druhotny ?

Nebo zde byl mélky zaliv s napajedlem, kam si dravci nosili Glovek?
A zbytky snad p¥i povodni voda splavila do jeskyné ?

V dal§im KiiZové textu se dozvime, Ze v nalezech z jeskyné bylo nale-
zeno napiiklad 60 ks kostnich zbytkit mamuta, 350 ks zbytkii noso-
rozce, 5 ks jelena velkorohého, 25 ks jelena, jehoz latinsky nazev
nedovedu preloZit, 150 ks zbytki jelena wapiti, 190 ks pratura ¢i zu-
bra atd. Co to bylo za dravce, kteri uspésné lovili tak velka zvirata
jako byl mamut i nosoroZec nebo medvéd ?Nebo cekaly hyeny,
Zerouci mrsiny aZ takové zvire ,,klepne pepka* a potom teprve
hodovaly ? Mohou mi védci na tyto otazky dit seriozni a logickou
odpovéd’ ? Prostor k vyjadieni dostanou v Edici SE — 3 - 2011 11!

V ¢asti druhé kapitoly ,,d.) Vapencové balvany (bloky), vapencové
kameny a vapencovy §térk s naplavou*se zabyva Ktiz 1,6 m hlubo-
kou sondou Vv hlusin¢ pod kulturnimi vrstvami. Ze svych vyskopis-
nych méfeni (!) dedukuje, Ze v hloubce 19,4 m se nachazi vodni ko-
mora, ve které se shromazd'uje voda, pronikajici doli kominy ¢i
puklinami a spojuje se zde s ostatnimi podzemnimi vodami, které
vystupuji na povrch nize, ve vyvéru Ricky.

Rekl bych, %e je to vice ne# pravdépodobné. Ten vodni tok tam zcela
Jisté je.

V dal$im odstavci pokracuje K#iz slovy : ,,Pokud ty jicny, které
vedou ke zminéné vodni komoie budou ucpany, nemohou se v této
komofte usazovat zadné vodni naplavy a vSechen material v hlubinach
bude veden a odnesen.

Po piemisténi téchto vodnich jicntl, do kterych se zfitily skalni kusy
ze stropu jeskyné, dochazelo poznenahlu k zanaseni téchto jicnt. Mezi
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ziicené, velké skalni balvany se vklinily mensi kameny a do
ponechanych mezer mohly vody, unésejici hlinu jesté nanést drobné
vapencove ulomky, a pii procezovani vod posléze tyto vodosvodné
cesty zcela ucpat. Tak zacal v jeskyni zlistavat jen volny vapencovy
Stérk, ktery jeskyni zcela vyplnil. Pak uz se nemohla hlina, kterou
voda piiplavovala usazenymi kamennymi vyplnémi protlacit a
musela se usazovat v jeskyni. Podobny jev jsem nasel v jeskyni
Kiilné.

(Tolik uvadi stary praktik KiiZ a tyto jeho poznatky maji logiku).

Kapitolu tieti nazval Dr. Ktz : 3.) ,,Relikty Zivocichua — kostni
zbytky*“.

3.1 — Nalezy v ¢erné hlinité vrstvé :

V této vrstveé o sile cca 40 cm nalezl K¥iz néco malo kosti recent-
nich zvifat, predev§im domadcich. Byly to kosti prasete, ovce, pst a
zajict. K¥iz usuzuje, Ze jde o kosti zavle¢ené liskami. Popustim- [i
uzdu své fantazii, mohou to byt zbytky hodu $védskych vojakii, pii
cem?Z jedno nevylucuje druhé !

3.2 — Nalezy ve zluté, hlinité vrstvé :

Tyto v pfedsini a v tunelovité chodbé se nachazejici vrstvy Vv sile
1,60 — 1,70m a v malé zadni since v sile 2,10 m se nachazejici vrstvy
byly neobyCejné bohaté€ na zviteci zbytky. Zbytky domacich zvitat zde
nalezeny nebyly.

3.2a — Od zékladni vrstvy, obsahujici kostni pozistatky Zivocichi,
tedy od hloubky 2 m vzhtiru, pocitano 1,2 m, nachazi se zbytky
vetsinou velkych byloZravel a masozravcel bez pfimisSeni glacidlnich
piedstavitelti pfedeslych. Pfi ¢emZ bylo, podotykam, piihlédnuto

k tomu, Ze cervus tarandus — tj. sob sice arktické zvire je, ale k dobé
ledove nepftislusi.

V nasledujici pasazi uvddi Ki'ii seznam zviiat, jejichz kostni zbyt-
Ky v této vrstvé nalezl a také mnoZstvi kostnich zbytkii, které 7 jedno-
tlivych zvirat nalezl. Cast tohoto seznamu jsem uvedl jiz, vySe.
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Pokud ctenare zajimaji dalsi nalezené druhy, doporucuji Cist
Ki#iZovu praci. V originale. Jen bych zde snad uvedl, ze u druhu
medvéd jeskyni uvedl KiiZ pocet ,,asi tisic kusit“. Jinde uvadi,
(Casopis ,,Pravék®) Ze jich bylo tolik, Ze je prestal pocitat.

Ve vySe uvedené praci pouZil KiiZ jen latinské nazvy zvirat. To mi
nic nevikalo. Tak jsem hledal v riznych encyklopediich, ale vysledek
byl Zalostny. Nakonec se mi podarvilo najit ve 4. roc¢niku éasopisu
»Pravék® z roku 1908, v jeho 3. Cisle KiiZovu prdci o Zivocisstvu
V dobdch ledovych a meziledovych, kde u latinskych nazvii uvadi
jejich Cesky vyznam a Kde se dokonce zmiriuje, ve kterych jeskynich
takové zbytky nasel a kolik jich bylo. Tak jsem podle toho preklad
KiiZe upravil.

3.2b — Nyni pfejdeme k nize jmenovanym druhim zvifat nasledujicich
zastupct doby ledové a alpinské. Tato 40 cm mocna vrstva byla tedy
glacialni, zatim co pod ni lezici 1,20 m mocna vrstva byla preglacialu-
ni. Jelen v této vyssi vrstvé mizi — zanika.

A nasleduje opét vycet kostnich zbytkii v horni Casti vrstvy .
Byly nalezeny 2 ks kostnich zbytk piZzmoné¢, 50 ks ledni lisky, 80 ks
snézného zajice, u lumika obojkového a snézného kura pocty neuve-
deny, 75 ks snézné koroptve, 3 ks kozorozce a dalsi.

3,2¢ — V hornich partiich této glacialni vrstvy se misi s glacialnimi
zastupci také pistucha, stepni kie¢ek a hrabos — v Sibifi obecny. Piece
v né¢kolika malo kusech. Presn¢, samostatné méfitelné vrstvy nemohu
konstatovat.
Vrstvy naplav se tedy rozdélily (Malou sinku do toho nepocitam)
na: cernou aluvialni hlinitou vrstvu o sile 0,40 m
diluvialni, Zluté hlinéné vrstvy o sile 1,60 m

tj. celkem 2,00 m
Diluvialni rozpad :
v preglacialnich vrstvach 1,20 m
V glacialnich vrstvach 0,40 m

Tj. celkem 1,60 m
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3.2 d — Vrstvy Stérku a vapencové suti. V této vrstve, v piedsini
jeskyné byla jesté vyhloubena sonda do hloubky 1,6 m. Zde jiz nebyly
nalezeny zadné zviteci zbytky. Tato vrstva byla jalovd. Ona musi
tvorit doklad doby, ktera predchazela dob¢, ve které se preglacialni
diluvidlni zvifena pfistéhovala do naSich krajt. Tato vrstva je
rovnocenna s mocnymi drobovymi naplavami, jaké jsem ja nafaral ve
Sloupskych jeskynich a v jeskyni Kosteliku (dnes jesk. Pekarna). Tyto
vrstvy bez kosti, azoické (= prekambrické) jsem ve svém piispévku na
listu 399 ( 7 ) zatadil do pliocénu. (Pise KitiZ).

Kapitola 4. Zavérecné vykopavky — ukonc¢eni a vysledek.

Ktiz dale piSe : V létech 1886 a 1887 jsem usazeniny Vv piedsini,

Vv tunelovité chodbé a poté i ve vedlejsi duting této jeskyné prohlédl a
vykopal. Piede mnou v této jeskyni nikdo ani lopatkou nerypl.
Néplavy proto byly neporusen¢, vykopavky byly svédomité
provedeny, pii vybéru a posuzovani nalezii se postupovalo z hlediska
pevnych védeckych zakladu. (Tehdejsich poznatkii — pozn. J.P.)

Pro mé nasledovniky, tj. pro profesora Cerného a studenta Kubaska
tedy zlstala chodba pod oknem. Za oknem jesté sousedici dil Hlavni
chodby a Malé siné. Udajné snad v této jeskyni fadili ¢as od Gasu v r.
1888 divoci vykopavaci kosti, ale na Stésti, Mala siii od nich zlistala
usSetfena.

To, co dale KtiZ popisuje, jsem jiz uvedl na str. 14 a 16. Dale
uvadi, co za zvifeci zbytky v Malé since, ve vrstvé pod stropem jesté
nasel : Z nosorozce tfenovy zub a 2 ulomky stolicky, 1dil loketni
kosti. Z koné¢ 2 kosti a 2 zuby. Z pratura 3 zuby, z jelena 2 zuby,

Z jeskynniho medvéda 4 zuby, z vlka 1 zub. Ze snézné liSky sanice
spodni Celisti a kost nohy, ze snéZzného zajice spodni ¢elist a nartovou
kost, ze snézné koroptve 3 ks ramenni kosti a ze svisté stehenni a
loketni kost.

A dale piSe : Podle Kubaska byla lidska spodni ¢elist nalezena
Vv naplavé, ve které byly také uloZeny kostni zbytky ledni lisSky, Byla
to tedy glacialni vrstva, dil on¢€ vrstvy néaplavy, ktera visela (¢i byla
piilepena ?) na skalnim stropé&, kterézto zbytky v této vrstvé jsem
v ptedchazejicich partiich jeskyné vykopal a prohledal.
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K vySe uvedenym zastupciim glacialni fauny piidruzuji se jesté eso
mych vykopavek Lagopus alpinus (jde nejspis o kurovitého ptaka oné
doby) a snézny zajic. Nakonec byla na jalové vrstvé vyhloubena
Sachta (sonda) a bylo konstatovano, Ze tato Stérkova vrstva je od
skalniho stropu vzdalena 2,10 m.

V dalsi pasazi Kiiz polemizuje s nazory profesora Rzehaka v jeho
zpravé o Ochozské Celisti, kterou v r. 1905 v ¢asopise Verhandlungen
uvedl Rzehak Kubaskiiv nalez ve zndmost. Zavérem se v tomto
pojednani Kiiz zabyva antropologickym pohledem na nalezenou
celist. Uvadi, Ze na obou strandch Celisti chybi vystupujici ,,vétve*
(konce) Celisti a dale chybi spodni okraj Celistniho télesa v celém
rozsahu na obou polovinach ¢elisti v partii brady. Nasledkem toho
nemuze byt provedeno pfesné zméteni Celisti. Musime se tedy
spokojit s ptibliznym stanovenim vysky cCelisti. Z polohy viditelného
mentalniho otvoru vypocetl Rzehak vysku Celisti na 38 mm, coz jak
uvadi KftiZ je snad spravné. Vysledky méteni ukazuji na chybéjici
bradu, jejiz spodni partie jsou odlomeny, ¢i ukousnuty.

Abb. 2. Der Ochoskiefer. (Nach Rzehak)
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(Zajimavy nazor na chyb¢jici ¢ast brady vyslovil Dr. Vanura, ale
k tomu dojdeme).

Podle meho nazoru se tato polemika uz netyka problematiky,
kterou se v této prdci snazim vesit. Ddle dochdzelo v odborne
literatuie k diskusim védcit o nalezené spodni Celisti. (H. Virchow,
J.Skutil, K. Schirmeisen). To také pitechdzim. Je to sice soucdst
historie jeskyné Svédiiv stiil, ale vizce zaméiend na nalezenou éelist.

*

A tak zase béZel as a Svéduv stil dal v klidu krasovél. V r. 1944
se J. Skutil zminuje o Svédove stolu ve svém &lanku , Na Ri¢kach®,
ktery vy3el v ,,Casopise turisti*. Ve stejném &asopise vysel v r. 1947
Clanek R. Prixe, nazvany ,,Badatelské vyhlidky v jiZzni ¢asti Morav-
skeho krasu*. Zde pravé Prix popisuje rozstieleni hladkého balvanu
pred jeskyni Svédav stil Kiizem a jeho nalez Kubaskovych zbytku.
Ve ,,Svobodnych novinach* vychazi v r. 1947 stejny ¢lanek, jen pod
jinym nazvem. Zde nese nazev ,,Tajemstvi jizni ¢asti Moravskeého
krasu®.

*

K obnoveni diikladného vyzkumu jeskyné Svédav stiil dochazi
v padesatych letech 20. stoleti. Jiz v roce 1949 otevira brnénska
pobocka Archeologického tistavu CSAV sondazni vyzkumy
v nékterych jeskynich jizni ¢asti Moravského krasu. V planu ustavu
bylo systematické prozkoumani pravékého osidleni v Hadeckém zlebu
a ptilehlém okoli. Pfi tom bylo zjisténo, Ze z hlediska téchto pozadav-
kli na vyzkum se jevi po piedbéZzném vyzkumu jako nejvyhodné;si
vykopavky v jeskyni Svédiv stil.

S pracemi bylo zapocato v r. 1953 a byly ukonceny v r. 1955. Pak
byly vysledky vyzkumu odborné zpracovany Vv laboratofich ustavu a
posléze doslo K jejich zvetejnéni a to v publikaci, kterou vydalo
Moravské muzeum v Brné€ — oddéleni pro diluvium — Ustav
»Anthropos* v r. 1962 pod nazvem ,,Die Erforschung der Hohle
»Svédiv sthl“ 1953 — 1955. Podtitul tohoto ndzvu zni : ,,Studie
z oboru antropologie, paleoetnologie, paleontologie a kvarterni
geologie ¢ 13.“ Pro zjednoduSeni — pii odvolavce na tuto praci ji vzdy
uvadim jako studii €. 13.




-32-

Tato souhrnna prace kolektivu (v té dob¢&) mladych védci se
snazila odpovédéEt na problematické otazky, které ve védeckém svété
kolem této jeskyné byly vznaseny. To ze byla tato prace vydana
v némeckém jazyku, s tim souvisi také to, Ze vyznamnou cast
vyzkumu financoval odborny tstav v byvalé NDR.

Studie ¢. 13,
jak ji budeme pro zjednoduseni dale fikat, byla zpracovana jako studie
z oboru antropologie pod vedenim Dr. Klimy, studii z oboru
paleoetnologie vedl Dr. J. Jelinek, studii z oboru paleontologie vedl
Dr. R. Musil a studii z oboru kvarterni geologie vedl Dr. J. PeliSek.

Pro laiky jako jsem ja piipojuji tyto vysvétlivky :

Archeologie je véda, zkoumajici na zakladé hmotnych prament
zakonitosti a prubéh nejstarsich dé&jin lidstva.

Antropologie je nauka o ¢lovéku, o jeho ptivodu a vyvoji, o vzniku
jeho plemen i o promeénlivosti stavby lidského téla.

Fylogeneze se zabyva historickym vyvojem kment, tfid, fadd,
¢eledi, rodu a druhtl zivocisné nebo rostlinné rise, od

vvvvvv

Paleoetnologie je nauka, zabyvajici se studiem davného vyvoje
kultury Clovéka a vyvojem vSech jevll a problémi lidske
kultury v pravéku.

Paleontologie je véda o vyvoji zivota v minulych geologickych
dobach, zkoumajici zkamenéliny Zivocichi a rostlin a
jejich vztahy k horninam, v nichz jsou ulozeny.

Kvarterni geologie. Kvarter — to jsou ¢tvrtohory, (antropozoikum),
nejmladsi obdobi geologické minulosti, vyznacujici se
sttidanim chladnych a teplejSich dob, a vznikem a
vyvojem Clov€ka. Kvartetni geologie pak zkouma stav a
vyvoj zemskeé kiry v oné dob¢.
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Vzhledem k tomu, Ze tato prace vysla jen v némdiné, je pro jejich
rozsah prieklad v piiméieném casovém horizontu nad moje sily.
KiiZovy prace jsem piekladal v minulosti sam pro sebe. Nicméné — a
ted’ Zadam odborniky o odpusténi, ale protoZe ja, laik, aé se obdivuji
rozsahu a erudici vpkonané prdce, vidim ve vysledcich vyzkumii
Jisté nelogic¢nosti a rozpory, a proto se snazim jen kumulovat fakta a
informace tak, abych nelogic¢nosti které vanimam bud’ vyloucil, nebo
pFinutil védce, aby se jimi zacali zabyvat. Jesté jednou se vyznamnym
Cinitelum védy omlouvam ja, nevyznamny Cunitel. Ale mné to nedd
spat. Mozna je to umanutost, ale on to v #¢ §ii‘i a v téch souvislostech
P¥i rozsahu poznatkii jesté nikdo nezpracoval. Kdyz nic jiného, tak
alespoii poznatky jinych ucelené sefadim. Mam za to, ze tyto zapadle
informace dnes jiz mnoho lidi nezna. A to, jak se p¥i praci a
ziskdavani poznatkit postupovalo, to snad bude také nékoho zajimat.

Protoze chci rozpory v poznatcich objasnit piedevsim sam sobé a
tim i Sirsi laické veiejnosti, musim radit poznatky védy tak jak jdou
za sebou a srovnavat. Nechci byt frajtrem, ktery si hraje po valce na
generdla. Chci jen poznatky védy mezi sebou konfrontovat. Bud’
nemam pravdu ja a pak je vSechno v poiddku. Ale co kdyZ pravdu
mam? Pak je tieba nesrovnalosti vytypovat a objasnit je.Vytypovat
je mohu, to je ucelem této prdace. Ale objasnit je — to uz musi udélat
jini ! Odbornici, jakym ja nejsem. Nebo by k tomu méli alespoii
zaujmout seriozni védecké stanovisko !

BohuZel, klopytam pres rozsah prdace nazvané ,,Studie ¢. 13
Proto jsem poZadal MUDr Jiiitho Urbana, dlouholetého ¢lena
Speleologického klubu v Brné, odbornika na poli speleologie, znalce
jazyku a prekladatele, aby tyto prdce piecetl a zpracoval jejich
objasnéni s ohledem na dal$i nazory, napi. Dr. Vaiury. Nez to
Dr.Urban vykon4, budu toto téma zpracovavat dale.

Alesponi si objasnime rozsah a §ifi zpracovani jednotlivych
tematickych okruhil. Tyto okruhy jsou ¢tyfi. Jak jsem jiz vySe uvedl,
kazdy z téchto okruhti mél svého védeckého pracovnika, ktery
vysledky vyzkumu zpracovaval.
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Tématicky okruh 1 :
Bohuslav Klima : Archeologicky vyzkum jeskyné Svédiv stiil na
Morave.
Tato prace obsahuje 90 stran formatu A4 némeckého textu véetné
tabulek a vyobrazeni. Tématicky je rozdé€lena na nasledujici ¢asti :
1.) Uvod.
2.) Poloha a popis jeskyné.
3.) Historie vyzkumu.
4.) Ukoly archeologickych praci.
5.) Prub¢h vykopovych praci. (Jednotlivé statistické vykopové
ukoly).
6.) Statigrafické poznatky. (Staii vrstev).
7.) Archeologicky vytézek :
a.) nejstarsi osidleni jeskyné
b.) pozdni Mousterién
c.) Aurignacen
d.) Magdalenien
e.) kostni predméty
f.) kostni pseudoindustrie
g.) obsah holocennich vrstev.
8.) Souhrn poznatk.
9.) Soupis pamatek a vyobrazenych predmétd.
Popisy : B. Klima.
Fotodokumentace : J. Skvafil, B. Klima.
Preklad : E. a R. Tichy.

Tematicky okruh 2 :
Rudolf Musil : Jeskyné Svéduv stiil, typické jeskynni doupé hyen.

Tato prace obsahuje 164 stran formatu A4 némeckého textu, véetné
tabulek a vyobrazeni. Tématicky obsahuje nasledujici ¢asti :
1.)Uvod.
2.)Fosilizace kosti. ( uchovavani odumielého organizmu v zemi
jeho pfeménou v nerostnou hmotu).
3.)Ohlodéani kosti.

vvvvvv

5.)Analyza novych nalezi.
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a.) Leporidae — zajicoviti
b.) Sciuridae
c.) Felidae — kockoviti
d.) Canidae — psoviti
e.) Mustelidae — kunoviti
f.) Ursidae — medvédoviti
g.) Elephantidae — slonoviti
h.) Rhinocerotidae — nosorozcoviti
I.) Equidae — konoviti
j.) Cervidae — jelenoviti
k.) Bovidae — turoviti
(kvantitativni vztahy k chronologii a ke Klimovi)
6.)Souhrn poznatkd.
7.)Popisy : H Zelezirakova,
Fotodokumentace : O. Planava
Pteklad : Dr. J. Gruna.

Tematicky okruh 3 :

Jan Jelinek : Spodni lidska Celist 7 Ochoze. Piinos k jejimu
fylogenetickému zarazeni.

Tato prace obsahuje 24 stran némeckého textu, tabulek a
vyobrazeni ve formatu A 4. Jelinkova préace je kompaktni, neni
nijak rozdélena a zabyva se v jeskyni Svédav stil nalezenou
lidskou spodni Celisti a jejimi detaily.

Tematicky okruh 4 :
Josef Pelisek : Kvartetni sedimenty v jeskyni Svéditv stitl v jizni
casti Moravského krasu.

Tato prace obsahuje 12 stran némeckého textu, tabulek a
vyobrazeni ve formatu A 4. Tématicky obsahuje nasledujici Casti :
1.) Uvod.

2.) Popis profild kvarternich sedimentt.
3.) Statigrafické vyhodnoceni sedimentt.
4.) Textura sedimentu.

5.) Petrografie sediment.

6.) Zhodnoceni.
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Tuto praci jsem si prelozil a povazuji ji za velmi zajimavou. Dle
J. Peliska jeho prace navazovala na profily, oteviené B. Klimou, ktery
také ochotné poskytl Peliskovi vSechny potifebné informace, které pti
vyzkumu zjistil. Tuto praci jsem dale nasledné doplnil statigrafickymi
udaji ¢tvrtohor dle Vojena Lozka a vysledek piredkladam Ctenéfi :

Podstatné informace z PeliSkovy prace :

V pribéhu revizniho vyzkumu zde byly otevireny dva souvisejici
profily, a sice profil pfed jeskyni, respektive v jeskynnim vchodu a
profil presné€ uvnitt jeskyné.

V popisu profilu (sondy) pied jeskyni PeliSek uvadi :

V této sond¢, ktera byla vykopana az do hloubky 3,70 m bylo
nalezeno celkem 11 vrstev sedimentt. Jejich schéma predstavuje
obréazek nize. (Pozn. J.P. : Na rozdil od J. Peliska budu vrstvy
popisovat zdola nahoru, coz je dle mého nazoru v dané situaci
vyhodnéjsi. Tak se vrstvy na sebe ukladaly. - Viz obrazek nize).
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vrstva byla silna 25 cm a nachazela se v hloubce -345 — -370 cm.

Obsahovala okrové do rezava zbarvenou hlinito-jilovou zeminu,
se stitedné velkym az hrubym piimiSenym vapencovym Stérkem.
V jeji horni ¢asti se nachazely lavicovité skalni bloky vapencii.
Tuto vrstvu fadi Pelisek do obdobi Wiirm 1. (Dle statigrafickych
tabulek Vojena Lozka je to obdobi cca mezi minus 60 000 az

75 000 léty pied nasim letopoctem, piedpoklad chladného pocasi,
stepni krajina s poddtky ristu odolnych di‘evin na pithodnych
mistech, v jeskynich z té doby hojné zbytky medvédii ).Stérk byl
ostrohranny, nezvétraly,

10

. vrstva byla siln4 25 cm a nachazela se v hloubce -320 — -345 cm.

Obsahovala Sedohnédou,silné humozni jilovitou zeminu (rendzi-
nu) s 55 - 60 % malého vapencového stérku, s vyraznym, misty
az omletym a zvétralym povrchem. Na povrchu této vrstvy se
nachazi zbytky ohnist’ a ohoielych kosti. Tot’ dikaz zbytkt
paleolitického osidleni. Tuto vrstvu fadi Pelisek do obdobi Wirm
1-2.

( Dle statigrafickych tabulek Vojena Lozka je to obdobi cca mezi
minus 50 000 a 60 000 léty pied nasim letopocétem /gotweigsky
interstadial/, krajinu v té dobé tvoii lesostep, ve vysSich polohdch
smrky, jedle, modiiny, chybi porosty s vysSim narokem na teplo.
Z obratlovcii se objevuji mamuti, N0SOrozci jeskynni medvédi,
jeskynni lvi a dalsi. ).

9. vrstva byla silna 75 cm a nachéazela se hloubce -245 az -320 cm.

Obsahovala okrov¢ Zlutou spras s medvédimi kostmi, velmi silné
promisenou (70 — 75 %) se stfedné velkym, pfevazné ostrohran-
nym vapencovym Stérkem. Obsahuje také ojedinéle valouny
kulmského piskovce, jakoZz i okrové Zluté rohovce. Na zakladu
teto vrstvy se nachazi deskovité vapencové balvany, které
pokryvaji zde leZici Sedohnédé predchazejici humdzni vrstvy. Tuto
(9.) vrstvu zarazuje Pelisek do obdobi Wiirm 2, kdy zde vladlo
suché a chladné podnebi.

(tj. dle stratigrafie Vojena Lozka stadial cca pred - 30 000 az

-50 000 let pi‘ed nasim letopoctem, podnebi velmi chladné a
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suché. Krajinu tvoii chladna subarkticka step, fauna jako
Vv piedchozim obdobi. ).

8. vrstva byla silna 15 cm a nachéazela se hloubce -230 —-245 cm.
Obsahovala hnédavou, jilovitou zeminu, (rendzinu) zna¢né
zpevnénou, ze smeési malého vapencového Stérku (cca 40 %),
evidentng s ¢asteCné zvétralymi hranami pohibeného horizontu
dna. Na horni ploSe vrstvy jsou zbytky osidleni z aurignacenu.
Tuto vrstvu zafazuje PelisSek do obdobi Wirm 2 — 3. Tehdy vladl
kratky hiat mirn¢€ vlhkého a chladného klimatu.

(tj. dle statigrafickych tabulek V. Lozka /paudorfsky vykyv —
teplejsi/ pied -13 500 az -30 000 lety pi‘ed nasim letopoctem,
objevuji se neuzavicené porosty odolnych drevin, velci byloZravci,
tj. mamuti a nosorozci zvolna mizi,stejné tak i jeskynni medvédi,
postupné nabyvaji pievahy drobnéjsi arktoalpinsti savci ).

7. vrstva byla silnd 40 cm a nachazela se v hloubce -190 — -230 cm.
Obsahovala okrové Zlutou spras s bohatym ulozenim malého
ostrohranného vapencového stérku spolu s dalSimi navazanymi
¢astmi. Na horni ploSe a v horni ¢asti vrstvy byly nalezeny
zbytky magdalénského osidleni. Tuto vrstvu zafazuje PeliSek do
obdobi Wirm 3./stadiél/. Dle PeliSka je to zac¢atek Pleistocénu. Je
to obdobi studeného a vihkého subarktického podnebi, zejména
S navySenim plisobeni mrazu na pukliny. Vznikaji vrstvy
Z ostrohrannych kust vapencovych tlomkd.

(4. dle V. LoZka pied -8100 az -13 500 léty pied nasim
letopocétem, krajinu tvoii velmi studend subarkticka step nebo
tundra. Pokracuje vymirani velkych byloZravcii a dalSich
dravcii a nastup drobnéjsich arktoalpinskych savci ).

6. vrstva byla silnd 20 cm a nachazela se v hloubce -170 az -190 cm.
Obsahovala vapencovou sut’ se stiedné velkymi vapencovymi
Ulomky (primér 7 — 14 cm), s malym promiSenim nahote leZicich
zemin. Tuto vrstvu zafazuje PeliSek do obdobi Preboreal. (Dle
statigrafickych tabulek Vojena Lozka je to obdobi od -8 100 az
- 7 000 let pied nasim letopoctem. Klima prechazi zZ chladné
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oceanského podnebi do pozvolného oteplovani. Ustupuje tundra,
nastupuje doba bi‘ezoborovych lesi, pozdéji smisené lesy dubii a
lisky. Z fauny mizi pleistocénni druhy a objevuji se malo
ndarocné, nejstarsi ruderatové fauny. Lidé se specializuji na
cileny lov na urcité Zivocichy a buduji nestdla sidlisté).

5. vrstva byla silna 28 cm a nachazela se v hloubce -142 az -170 cm.
Obsahovala Sedohnédou, jilovitou zeminu s drolivou strukturou a
velmi zpevnénym vapencovym Stérkem (60%) stiedni velikosti
(pramér 5 — 12 cm), jen velmi malo zvétralym. Toto je naplaveni-
na — sut'ova rendzina. Tuto vrstvu zatazuje PelisSek do obdobi
Boreal. Dle Peliska vladlo tehdy suché klima.

(Dle statigrafickych tabulek Vojena Lozka je to obdobi

mezi -8 000 az -7 000 let p¥ed nasim letopoétem. Oteplovani roste
rychleji nez vihkost, krajina méa suchy, pevninsky raz, prodluzuje
se letni obdobi. V krajiné se daii suchomilnému a teplomilnému
rostlinstvu. Objevuji se starsi ruderatove fauny s teplomilnymi
sklony, pronikaji lesni druhy. Lidé stdle jesté kocuji a Zivi se
lovem a rybolovem).

4. vrstva byla silna 12 cm a nachézela se v hloubce -130 az -142 cm.
Obsahovala Sedobilou zeminu, hlinité-jilovitou, se silnym
obsahem vépence, s jemnou strukturou, jemné rozpadla, pronika-
jici do podlozi bilymi jazyky. Vapencovy stérk (20%) je maly,
znaén¢ zvétraly, s omletym povrchem. Toto je jilovity a nezpev-
nény vapencovy sintr. Tuto vrstvu zatazuje PeliSek do obdobi
pocatku Atlantiku, tedy do obdobi Starsi Atlantik, kdy viladlo
vlhké a pomérné teplé klima.

(tj. do obdobi pied -5 500 az- 4 000 let pied nasim letopoctem,
jak nam Fikaji stratigrafické tabulky V. LoZka.

V krajiné prevladaji smisené doubravy. V horach vychodni
Evropy se rozsifuje sSmrk, na jihu Evropy roste jedle a vzdacnéji i
buk, savéi fauna ma prevainé stiedoevropsky lesni raz. Vyvoj

p¥irody probihd bez ruSivych zdsahu lidi).

3. vrstva byla silna 40 cm a nachéazela se v hloubce -90 az -130 cm.
Obsahovala Sedou, humozni, hlinité jilovitou zeminu (rendzinu)
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s drobivou strukturou a s masivné zbarvenym piechodem smérem
dolti. Vapencovy stérk (45%), dost silné zvétraly, s omletymi
povrchy. Ve spodni ¢asti této vrstvy byly uloZeny sti‘epy
volutové a eneoliticke keramiky. Na horni ploSe této vrstvy
lezely nepravidelné, ale bohaté uloZeny velké vapencové
balvany.
Ty na této horni ploSe Sedé rendziny lezici vapencove balvany dle
Peliska naznacuji, Ze tehdy doslo ke ziiceni vapencového abri pred
jeskyni. K tomuto ziiceni doslo ke konci Atlantiku, respektive na
pocatku Subborealu, jako disledek silné destrukce previslych
vapencovych vrstev, kterd byla zplisobena ptisobenim intenzivniho
prosaku dest'ovych vod (s obsahem CO2) v priibéhu vlhkého a na
atmosférické srazky bohatého obdobi Atlantiku.
Tuto vrstvu zafazuje Pelisek do obdobi Atlantiku. ( MladSiho
Atlantiku ?)
(Tedy, podle Vojena LozZka do obdobi pied -4 000 az -2500 let
pFed nasim letopocétem. Nastup domdcich zvirat, fauna piechdzi
zvolna do soucasné podoby, mizi ruderatové fauna, véetné dosud
preZivajicich pleistocénnich savcii. Pocdtek primitivniho
zemédélstvi a pastevectvi, zprvu v pitvodnich stepnich a lesostep-
nich oblastech).

2. vrstva byla silnd 60 cm a nachazela se v hloubce -30 az -90 cm.
Obsahovala ¢okoladové hnédou, hlinité jilovitou zeminu,
s drobivou strukturou, zpevnénou vapencovym Stérkem (60%)
sttedni velikosti, s hrubymi a méné zvétralymi kusy se zaoblenymi
hranami a s hnédou sut'ovou rendzinou, s malym obsahem
humusu. Tuto vrstvu zafazuje PeliSek do obdobi Subboreal.
(Podle statigrafickych tabulek Vojena LoZka jde o obdobi pred
-2 500 az -800 let pi‘ed nasim letopoctem.
Podnebi je v té dobé pomérné suché a teplé, s nékolika drobnymi
vykyvy. Fauna nabyva zhruba soucasného razu, na pravékych
sidlistich se hojné objevuji domaci zvirata — kiin, skot, ovce,
koza, prase, pes. Vzmdhajici se zemédélstvi).

1. vrstva byla silna 30 cm a obsahovala tmavoSedou, humézni,
hlinité jilovitou zeminu s vyrazné charakteristickou drobivou
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strukturou, masivni, zavlhly a sypky, sttedné velky az hruby
vapencovy Stérk se slabé& navétralymi, zaoblenymi hranami,
(obsah stérku 60%), recentni, (eventuelné subatlanticka)
rendzina. Tuto vrstvu zatfazuje PeliSek do obdobi Subatlantik.

( Podle statigrafickych tabulek Vojena Lozka jde o obdobi
zhruba -800 let pied nasim letopoctem aZ do + 600 let naseho
letopoctu. Podnebi, fauna i flora viceméné soucasné. Stavba
oppid, velkych hradist’, velké navazky valit a rozrusovani
terénu).

*

Ponékud rozdilné bylo ulozeni vrstev uvniti jeskyné. Na rozdil od
vrstev pied jeskyni, kde nenasla sonda skalni podlozi, narazila
sonda uvniti jeskyné na vapencovou skalu jiz v hloubce 240 cm.

Protoze PeliSek v sond¢ pied jeskyni ¢isloval vrstvy shora dolt a ja
jsem $el zdola nahoru, jak se vrstvy na sebe ukladaly, za¢inal mdj
popis vrstev v sond€ pied jeskyni nejhlubsi, jedenactou sondou.

Pt1 popisech vrstev v profilu (sond€) uvnitt jeskyné PeliSek vrstvy
ze sondy Vv jeskyni jiz necisloval, jen popisoval. V této sond¢ zjistil
PeliSek 5 vrstev. O¢isluji tedy opét vrstvy shora dold. A za¢nu vrstvy
fadit od nejhlubsi, paté vrstvy vzhiru :

5.vrstva, nad skalnim dnem uvnitF jeskyné byla silnd 30 cm a
nachdazela se od skalniho dna jeskyné do vySky 30 cm nad skalni
dno, tedy od povrchu néplav v jeskyni 210 az 240 cm hluboko.
Tvofila ji syt€ okroveé zbarvena hlinito-jilova zemina ve které
bylo pfimichano néco vapencového Stérku. Pelisek ji zatazuje do
obdobi Riss. (Podle V. Lozka je to obdobi starsi jak 100 000
let, vliadlo zde zalednéni, krajinu tehdy tvo¥ila chladnd step ¢i
tundra.

4.vrstva uvniti jeskyné byla silna 85 cm a
nachazela se v hloubce 125 — 210 cm. Obsahovala hnédou
hlinito-jilovitou zeminu s bohatym obsahem ostrohranného, ale
také zarovnaného nebo korodujiciho vapencového Stérku, ktery
je navrstveny hlavné v horni ¢asti této vrstvy. Ve spodni ¢asti
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této vrstvy byly nalezeny mousteroidické artefakty, jakoz i stara
fauna. Tuto vrstvu zatazuje PelisSek do obdobi interglacidlu
Riss/Wiurm. (To je podle stratigrafickych tabulek Vojena Lozka
-70 000 az -100 000 let pi‘ed nasim letopoctem. \ té dobé se zde
nachazi tundra.Podnebi bylo oproti R-3 vyrazné teplejsi a vihéi

3.vrstva uvnitf jeskyné byla silna 55 cm a
nachazela se v hloubce -70 az -125 cm. Obsahovala svétle
okrové zbarvenou sprasovou hlinu, s bohatym obsahem malych
az sttedn¢ velkych vapencovych tlomkt. Tuto vrstvu zatazuje
Pelisek do obdobi Wirm 2. (To je podle stratigrafickych
tabulek, zpracovanych V. Lozkem obdobi pi‘ed -30 000 az
-50 000 léty pred nasim letopoctem.
V té dobé byla zdejsi krajinou chladna subarkticka step).

2. vrstva uvniti jeskyné byla silnd 20 cm a
nachazela se v hloubce -50 az -70 cm. Obsahovala Sedohnédou,
jilovitou zeminu s ostrohrannymi vapencovymi tlomky. Ve vrstvé
byl nalezen Aurignacen. Tuto vrstvu zarazuje PeliSek do obdobi
Wirm 2 /3
podle statigrafickych tabulek V. LoZka obdobi pied -13 000 az
-30 000 lety.Podnebi bylo chladné, sem tam se vyskytuji porosty
odolnych dievin. .

1. vrstva uvnitic jeskyné. Tedy vrstva zcela

nahofte, vrstva, kterou K#iz oznacil jako jalovou.Tato vrstva byla
silna 50 cm . Obsahovala svétlehnédou, okrové zbarvenou spras
S hojnymi piimésemi ostrohranného Stérku. Tuto vrstvu zafazuje
Pelisek do obdobi Wirm 3. ( To je podle V. Lozka obdobi pied -8 000
az -13 500 1éty pted nasim letopoctem. V té dobé zde bylo suché a
studené podnebi subarktického razu).

*

Jak jste se jiz docetli, byly vyzkumniky z akce ,,Studie ¢. 13
otevieny dva profily (sondy). Profil pted jeskyni (respektive
Vv jeskynnim vchodu) a profil pfesné uvnitf jeskyné. Presnéjsi popis
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mista ve kterém byly otevieny sondy jsem nikde nenasel, ani v
Klimové mapce nejsou zakresleny. Z popisu Peliska vime, ze
venkovni sonda na skalni dno nedosahla a byla v hloubce 370 cm
ukoncena, zatim co sonda uvnitt jeskyné dosahla skalniho dna
v hloubce 240 cm. Z vytahu informaci v némeckém jazyce, ktery
uvadim vyse vyplyva :

Zriceni stropu jeskyné :

K ficeni Casti stropu jeskyné doSlo poprvé v 11. vrstve, tj v obdobi
Wiurm 1, cca pied 60 000 az 75 000 Iéty pied naSim letopoctem.
Domnivam se, zZe k ficeni dochazelo vzdy na hranici zmén podnebi.
Voda zatekla v puklinach za mrazivého obdobi zmrzla a tim porusila
celistvost skaly. Po otepleni se narusena cast stropu uvolnila a spadla.
Konec koncti, tak to mohlo byt i v By¢i skale, ale to zde fesit nechci.

K dalSimu ficeni ¢asti stropu doslo v 9. vrstve, nékdy na zacatku
obdobi Wirm 2. To je v obdobi pied 30 000 az 50 000 1éty pied
nasim letopoctem. Podle toho, ze deskovité vapencové balvany, jak je
popisuje PeliSek lezely v zékladu této vrstvy, kterad byla 75 cm silna,
muzeme logicky predpokladat, ze spadly na pfelomu obdobi Wirm 1
— 2, a obdobi Wirm 2, tedy asi pied 50 000 lety. (Ve svych Gvahach
vychéazim stale ze zjiSténi J. Peliska !).

K poslednimu, uplnému zficeni ¢asti stropu jeskyné doslo cca pied
2 500 léty. Pro¢ ? Pelisek piSe : Na horni ploSe této (tj. tieti) vrstvy
lezely bohaté nepravidelné ulozeny velké vapencové skalni bloky. To
je miyj otrocky pifeklad z némciny. Dovolil bych si nyni slovosled ¢asti
této vety upravit podle svého, tj. ...lezely bohat¢, ale nepravidelné ....
Mozna v tom nevidite rozdil, ale j& mam zkusSenost, ze védci vzdy
trvaji na exaktné ptesném vyjadieni svych myslenek. Proto otrocky
preklad. Mn¢ tam vsak to sltivko ale chybi.

3. vrstvu zatazuje PeliSek do obdobi Atlantiku, tj. podle stratigra-
fickych tabulek, vypracovanych Vojenem Lozkem do rozmezi pred
4 000 az 2 500 let pied nasim letopoctem. ProtoZze vapencové skalni
bloky leZely na povrchu tieti vrstvy, musely logicky spadnout na
konci tohoto obdobi.
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Takze jsme si, na zdklad¢ PeliSkovych informaci odvodili Casové
roviny ficeni této jeskyné. Stejnym problémem se zabyval posléze
Varnura, ale k tomu ¢asem také dojdeme.

Lidé a jeskyné Svédiv stil.

A ted’ bych se podival na informace PeliSka a Klimy o tom, jak
touto jeskyni prochazela historie vyvoje lidstva. V sond¢ pied jeskyni,
na povrchu jeji 10. vrstvy, se nasly podle Peliska zbytky ohnii a
ohoftelych kosti. Takze diky panu Peliskovi mizeme fici, Ze uz pred
60 000 léty zde byli lidé. Lze piedpokladat, Ze to byli koCovni lovci,
ktefi prechazeli za vyskytem zvéte.

V 9. vrstvé se nasly kosti jeskynnich medvédi. V té dob¢ zde bylo
podle PeliSka obdobi Wirm — 2. To je podle V. Lozka pied 30 000 —
50 000 let. V té dob¢ zde podle n¢j (i podle Peliska) vladlo suché a
chladné podnebi, krajinu tvofila subarkticka step a z velkych
obratlovcl zde Zili mamuti, nosoroZci, jeskynni medvédi a dalsi fauna.
To tikaji Lozkovy stratigraficke tabulky.

Na horni ploSe 8. vrstvy byly nalezeny zbytky aurignacénskéeho
osidleni. To byl ptelom mezi Wiirm — 1 a Wirm -1/2. Tedy ptiblizné
pied -30 000 léty pied nasim letopoctem zde byli aurignacénsti lide.

Na horni ploSe a v horni ¢asti 7. vrstvy byly nalezeny zbytky
magdalénskeho osidleni. 7 vrstva, to je dle PelisSka Wirm — 3. To je —
Podle V. Lozka -13 500 az -8 000 let pied nasim letopoctem. To
souhlasi s osidlenim v jeskyni Pekarné, s nalezy pted Ochozskou
jeskyni. V té dobé je zde podle V. Lozka opét subarkticka step ¢i
tundra, jen velci bylozravci a masozravci (mamut, nosorozec, jeskynni
medvéd) jiz zmizeli a (dle V. Lozka) objevuji se mensi, arktoalpinsti
savci. Ze by koné ? Pokud se traduje, magdalénsti lidé byli lovci koni!

Pak se ned¢&je nic, az ve spodni ¢asti 3. vrstvy — Mladsi Atlantik —
byly nalezeny stfepy volutove a eneolitické keramiky. To je pfed
-4 000 az -2 500 léty pied nasim letopoctem. Protoze to bylo ve
spodni ¢asti vrstvy, bude to spis starsi. Tak -4 000 let az -3 000 let
pied nasim letopodtem. Rekl bych, Ze nékdy v téch dobach zaéina
primitivni zemé&délstvi a prvni pravéka sidlists. Ze by se ndjaci
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tehdejsi lidé pred nékym nebo pred néfim v té jeskyni schovavali ?
Kratce na to se piedni ¢ast stropu jeskyné zfitila.

Pan Pelisek s panem Klimou dé¢lali také profil (sondu) uvnitf
jeskyné, kde v hloubce 240 cm narazili na skalni podlozi. Prvni vrstvu
nad timto skalnim podlozim (tj.5., posledni vrstva shora) zafazuje
Pelisek do obdobi Riss.

*

Co mne ale mate a co nepovazuji za logickeé je to, Ze prvni vrstvu
shora, ze sondy uvnitf jeskyné zatazuje PeliSek do obdobi Wiirm — 3.
Pro¢ se nad tim pozastavuji ?

Kdyz vytézil Kiiz z jeskyné Svédiv stil svoje vykopavky a nalezy,
rozdélil je do tii vrstev. Shora doll to byla Cerna recentni hlina, (sila
40 cm), pak byla vrstva ve které se nachazely zbytky glacialnich
zivocichu (opét sila 40 cm) a zbytky preglacialnich zivoc¢icht (jak
uvadi Kiiz), ve vrstvach o sile 120 cm. Jednim ze smérnych Ciniteld,
ktery urcuji stafi vrstev mohou byt zbytky zivocCichti, kteti v dob¢, kdy
se vrstva tvorila s nejvetsi pravdépodobnosti Zili. Ve vrstve, silné 120
cm se nachazely kosti mamutti (60 kusti), nosorozcti (350 ks), velkych
jelend (3 druhy — 365 ks), pratur (190 ks), sob (200 ks) medved
jeskynni (asi 1000 ks, dal uz to Kiiz nepocital), hyena jeskyni (150
ks). Ja jsem laik a strkdm nos do véci, o nichZ toho moc nevim. Ale
kdyz néco nevim, tak, (protoZe jsem realista) se snazim ziskat
potiebn¢ informace.

Takze — nahlédnéme do stratigrafickych tabulek, zpracovanych
Vojenem Lozkem. Wiirm — 3 je obdobi cca -13 500 let az -26 000 let
pied nasim letopoctem. To je podle V. Lozka obdobi, kdy zde byla
velmi chladna subarkticka step nebo tundra. Logicky by to tedy mohla
byt ta horni vrstva 40 cm silnd, se zbytky glacialnich zivo¢ichi. Podle
mého, zvifata z KiiZzovy spodni vrstvy 120 cm siln¢ zde uz nezila.
Podle toho, co zpracoval V. Lozek bych fekl, ze tato zvirata se zde
objevila n¢kdy v Riss — 1, a nékdy ve Wiirm 2 / 3 zvolna mizi. Ve
Wirm — 3 se mohou snad objevit ziidka, ojedin¢le. Ne vSak
v takovém mnozstvi ! To jsou informace, které jsem vycetl ze
stratigrafickych tabulek, které mam k dispozici. Myslite, Ze to bylo
jinak ? M¢ vam se ta PeliSkova horni vrstva zafazena do Wiirm — 3
potad néjak nezda.
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Protoze ¢as nelze otoCit nazpatek, je to stejné i s vrstvami. Jsou
ukladany postupné na sebe, od nejstarsich po ty neymladsi. Pii
piirodnich katastrofdch mtize dojit k jejich promiSeni, ale to musi zase
odbornik poznat.

JestliZze se ndm objevi starsi vrstva nad mladsi vrstvou nema to
logiku. JenZe — jak se fika — nahoda je blbec. Co kdyz byly kosti od
ptirodniho napajedla (nebo tabotisté pravékych lidi) splavovany do
néjakého melkého zavrtu, kterym prosakovala — procezovala se pres
ucpavku voda do podzemi. Pak se ucpavka uvolnila a starsi vrstva
byla splavena vodami nad mladsi vrstvu. Bylo by to mozné ? Co na to
odbornici ? Je to pravdépodobné, nebo je moje tivaha za hranici
blbosti ? No jo, ale na ni je vrstva, ktera podle Kiize pochazi
z glacialu 17!

Bez tohoto vysvétleni je podle meého vrstva Wirm - 2 nad
vrstvou Wirm — 3 nesmysl. Udé¢lal pan Pelisek chybu, nedomyslel
néco, nebo to bylo jinak ? Cemu mam véfit ? Zatim véfim jen tomu,
ze 1 +1 =2. Pani odbornici, moc prosim, nastartujte mozky a
napisSte mi o tom sviij nizor do Edice SE — 3 !!!

Ale vratme se k historii vyzkumt ve Svédové stole. V roce 1961 je
vydéna ,,Studie ¢. 13* knizn¢, ndkladem 600 vytiski, o které tady uz
hodnou chvili pisi.

AV zapéti, v ro¢ence ,,Ceskoslovensky kras® ro¢nik 15 z roku
1963 se objevuje prace, nazvana ,,Prispévek k poznani jeskyné
Svédiiv stiil v Moravském krasu®.

Na scéné se objevuje Dr. Jaromir Vanura.

Nejprve osobni poznatek : Nékdy na zacatku 21. stoleti jsme
pripravovali v Ochozské jeskyni néjakou pracovni akci, ke které bylo
zapotiebi vice materidalu Ci ndaiadi a ja jsem, takhle ve vSedni den
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odpoledne nesl ,,narvany* kletr s témito potiebami do sklipku u
jeskyné. Na odpocivadle u stolu pied jeskyni jsem si kletr sundal,
abych si od té tihy odpocinul. Na lavici u stolu sedél vysoky hubeny
stavik, ktery se mne zeptal : ,,Vy jste jeskyrniar ?“ ,,Ano, jsem
Jeskyriai“, odpovédél jsem mu. ,,Jd jsem doktor Vaiiura® piedstavil
se mi prosté.

Diky své zvédavosti a zvyku hledat informace v literatuie jsem
nastésti uz o tom panovi néco védél, takze jsme se méli o ¢em bavit.
Pochopitelné, piedmétem nasi debaty se stal Svédiv stitl. Zanedlou-
ho se k ndm pridala dcera pana doktora, kterd chodila po lese neda-
leko.

A tak jsem poznal doktora Vaiiuru a dovédél jsem se od néj leccos
0 Svédové stole. Asi jsem ziskal jeho sympatie, protoe si vzal moji
adresu a béhem nékolika dnii mi prisla poStou obdlka nadita nékte-
rymi jeho pisemnymi pracemi, které opatruji dodnes. Jsou to prace
Zlet 1991 azZ 2000, které Dr. Vaitura vydal svym ndakladem, a ¢lanky
V odbornych casopisech.

Diky rozhovoru s Dr Vaiiurou a diky materidlu, ktery mi zaslal
zemské knihovné, kopirovat je na zde nainstalovanych kopirkdach a
ve volnych chvilich doma se jimi zabyvat.

Jak jsem jiZ uvedl, ,,Studie ¢. 13* byla vydana (vysla) v r. 1962.
V té dobé se v jeskyni Svédiv stiil objevuje Jaromir Vaura. Pustil se
do neporuSenych vrstev ve ttech méné ptistupnych vedlejSich
prostorach (zékoutich) této jeskyné, (viz obrazek nize, kde jsou
v Klimové planu ptidorysu jeskyné zakresleny tyto vedlejsi prostory
s tehdy jesté zachovanymi ptivodnimi naplavami a usazeninami).
Svoje tehdejsi vyzkumné prace popsal Vanura v rodence Ceskosloven-
sky kras, ro¢. 15/ 1963, str. 59 — 67.

Prvni vykopy provadél Dr. Vaiura v prostoru, ktery je na Klimove
planku vyznacen ¢erné pod pismenem ,,A*“. Koncovou ¢ast tohoto
prostoru pied zahajenim Vanurovych praci tvofila 60 cm vysoka a 4 m
dlouha, prokopana chodbicka, zcela na konci vypInéna usazeninami,
ze kterych Vanura vytézil dalSich 1,5 m usazenin. Hvézdicka na



_48 -
Klimové¢ planku ukazuje misto, kde podle Vanury nasel Kubasek
mandibulu.

V popisu vrstev mista ozna¢eného pismenem A Vanura uvadi :
Dno chodby tvofi ostrd hranice Riss/Wiirm (proti Rissu J. Peliska),
dalSi vrstvu tvoii Wiirm 1 — 2 (proti Wirmu 1).

|
T
i N
S L

Na obrazku jsou vyznaceny prostory A, B a C, ve kterych Vanura
provadél svilyj vyzkum.
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V prostoru A,
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na dolnim obrazku je vysledek vyzkumu v prostoru C. Stratigrafie
profili A a C je zde popsana velmi podrobné, aZ puntickarsky. Nelze
Z tohoto popisu udé€lat néjaky strucny vypis. Takovy vypis by
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v kazdém pripadé zkreslil Vanurovy vysledky. Smyslem této prace
neni opis Vanurovy prace z oné doby, ale upozornéni (dle mého) na
jeji existenci. Vychazim z piredpokladu, Ze vazny zajemce si tuto praci
piipadné vyhledd v MZK, ¢i jiné knihovné, kde je tato prace dostupna
a prostuduje si ji detailné. ( MZK = Moravska zemska knihovna, kde
asopis Ceskoslovensky kras najdete pod signaturou 2 — 226 527).
Nicméné si zde jesté dovoluji otisknout jeho dvé tabulky,
zachycujici usporadani souboru zvifecich zbytki, konkrétnich
organizmu stejného systémového zatazeni z dob, uréenych stratigrafii.

Tab. I - Faunistické spektrum profilu A, obr. &. 1

il =
3 S d. d: b, A 4 W e
C-.. Druh Zivogi$ny | caninir s | mol. | ossa alia RW |, "ol W2
1| Ursus spelaeus 10 6 6 1 vert. ¢. o e B
2| Hyaena spelaca 1 0.| 2 [1jand dx + | + | +
3 Canis lupus E 0 0 — — | 4| =
4| Mammonteus primi-
i genius - 0 L —_ — |+ | —
5| Equus sp. div. — Py ' metacarp. 2 + | £ |+
| phal. I.—2
' phal. IT.—1,
tibia 1,
calcaneus 1 i
6| Bos primigenius HEEm 0 phal. I.—1 — | + | —
7| Tichorhinus antiquit. 1 | oscapr. ] — |+ | =
8| Alces aloes e | 1 = | ] =
Tab. II - Faunistické spektrum profilu C, obr. &. 1:
af | !
i &1 d d. : Wl e W
(i Druh zivodisny can.ini: e lonii ossa alia RWi1—2 W2, 0,
1 | Ursus spelaeus ‘30 | 52 | 39 | 2 phal, + |+ ==
3 metacarp.
2 | Equus sp. div. — 0 4 | 1 tibia ahl e ol e o
5 metacarp.
2 o. tarsi
| 2 astragali
== 1 phal. TIT. i
_3_ | Hyaena spelaea a2 }___ e 0 ks _;7_“ T e e e
4 | Tichorhinus 1 pelvis + i —[—| +
__ | antiguitatis 0 3 | 1 tibia e
5 | Gulo borealis 1 0 2 — B T R S
6 | Cervus elaphus —_ 0 2 — 5] (= et e
7 | Bos primigenius — 0 0 | 3 astragali 170 o ot e o
8 | Mammonteus
o primigenius 0 1 — ] S| e e
Vulpes sp. 1 0 6 — i e S o
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Jak uvadi Vanura, mezi datovanim vrstev Klimou a Musilem a
datovanim vrstev PeliSkem jsou rozdily. Proto (podle shodnosti
materialu ze ,,Studie ¢. 13 ) uvadi Vanura ve svych nakresech profilt
A a C nejprve datovani dle Klimy / Musila, ke kterému se ptiklani a
pak uvadi v zavorce datovani dle Peliska.

Mimo jiné zde nachazi Vaiura na kostech zna¢né stopy ohryzu,
ktery pfipisuje hyenam. Z¢asti pti¢ita polohy kosti v této jeskyni praveé
jejich zavleCenim témito zvitaty. Nicméné také uvadi, Ze ulozeni kosti
V nejzazSich prostorach jeskyné nelze ptisuzovat jen hyenam.

V zavéru prace Vanura poukazuje na rozdilnost stratigrafickych a
sedimenta¢nich poméri v jednotlivych prostorach jeskyné v zavislosti
na jejich prostornosti, orientaci vii¢i vchodu do jeskyné ¢i nékterému z
komini, a na komunikaci s vn¢jSkem, byt’ jen puklinami.

*

Nekdy v r. 1965 a mozna v nasledujicim roce vydaval OPS Brno —
venkov ve spolupraci se Socialistickou akademii Brno — venkov
periodickou publikaci, nazvanou ,,Regionalni listy*. V tomto
periodiku vyS$lo postupné Sest védeckych praci riznych autorti. Jako
treti v potfadi zde vysla prdce RNDr Jaromira Vanury. Nazev této
prace zni : ,,Paleoantropologické nalezy v okoli Brna*.

V (vodu této prace se jeji autor — Jaromir Varura z Brna
rozepisuje o nalezech paleoantropologickych nalezli — zbytki
neandrtalského ¢lovéka v okoli Brna, pfedevsim ve Svédové stole, ale
I v jeskyni Kiiln€ a na nalezistich zbytkti Homo sapiens fosilis na
uzemi Brna, ve Véstonicich, v Mlad¢i, v Predmosti a ve Svitavce.

Pokracovani této prace zachycuje popularni formou védecke
sledovani biologického vyvoje ¢lovéka a jeho jednotlivych
vyvojovych etap (stupiil). Sleduje zde postupny vyvoj hominizace
primatd (proces jejich polidsténi, tj. proces postupnych télesnych a
socialnich zmén od primata k lidské podob¢) a dalsi vyvoj postupné
sapientizace, (tj. dalSi proces, na hominizaci navazujici, provazeny
rozvojem mozku, mysleni a psychiky).
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Cituje zde nazory nékterych védci, i jejich odpirct. Rozviji svoje
uvahy o kultovnim kanibalismu neandrtalcti, vychéazeje pfi tom
Z pouhych fragment(, nalezenych na riznych nalezistich.

Ve druhé poloving této své prace se vraci opét k nalezim ve
Svédové stole. Jeho nalezy v neporusenych vrstvach v zakoutich této
jeskyné a nalezy jeho dcery na odvalu pred jeskyni byly posouzeny
odborniky — antropology na Antropologickém kongresu v B¢ v r.
1965 a bylo potvrzeno jejich neandrtalské stafi. Tim byla v podstaté
potvrzena pravost neandrtalského ptivodu Ochozské mandibuly,
nalezené zde Kubaskem v r. 1905.

V dalsi ¢asti této prace oponuje Vainura nazoru prisuzovat tak
obrovské nahromadéni kosti na jedno misto vyluéné hyenam, a
pomijet zde ¢innost neandrtalcti. Uvadi, ze zde byly nalezeny zbytky
48 druhil zvifat. Za napadnou povazuje Vanura predevsim skutecnost,
ze tak pestry ,,jidelni listek nema kromé clovéka zadné jiné zvire.

Ve své praci vychazi Vanura z poznatka amerického védce R.
Darta, ktery se zabyval studiem Zivota hyen, odmita na zakladé
Dartovych poznatki pfisuzovat nahromadéni kosti hyenam a ptisuzuje
tuto Cinnost proudicim vodam, které podle n¢j jeskyni protékaly a
které kosti do jeskyné splavily. Svédectvi o tom piinasi Vanura
Vv podob¢ nalezti vodou omletych kosti.

Splaveni kosti proudicimi vodami uvadi jako piic¢inu jejich
nahromadeéni jiz Martin KiiZ. A Slezakova teorie proudéni vody nad
jeskyni a pozdéjsi prolomeni vodniho toku do jeskyné, kterd
predchazi této kompilaci zavérit riiznych badatelii ( a je viastné
PpFicinou jeji tvorby) Vainurity nazor na mozné nahromadéni kosti
(dle mého) jen utvrzuje !

Piitomnost hyen vysvétluje Vafiura tak, Ze jeskyné Svéduv stil ve
své tehdejsi podobé byla — jako chladné misto — ulozistém ulovkd a
zasobarnou masa praveékych lidi. Do této ,,spizirny* pravékych lidi
vnikaly — dle Vanury — v nocich a v nestteZzenych chvilich hyeny,
které kromé pozirani masa zde okusovaly i kosti, byly ¢lovékem
loveny a nasledn€ konzumovany.
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Zde se Vanura opét odvolava na Darta, ktery historicky dokazuje, ze
Z celé fauny jediny ¢lovek se nestitil pojidat maso hyen.

Mily ¢tendii, dovol mi nyni logickou tivahu. To, Ze se — dle Darta
— vS§echna zviiata véetné supii v piirodé netknou mrsin hyeny je
zcela jisté dusledkem pudu, ktery je v jejich védomi piredavan
dédicné. Hyeny, poZirajici mrSiny zvirat mohly byt zdrojem ndkaz,
proti kterym byly sice samy imunni, ale které zpiisobovaly
onemocnéni viiat, které jejich maso poZily. Zvirata, ktera to
preZila,usuzovala na pric¢inu svych potiZi a nejen, Ze ji maso hyen
nepozivala, ale tento poznatek byl moudrou p#irodou dédicéné
zakodovan do védomi dalSich generaci a tak podle mého vznikla ve
védomi dravcu bariéra zabran, pricina toho, Ze se zviiata zacala
konzumaci masa hyen vyhybat.

Primitivni Clovék, ktery jiz znal oheii a teprve pak narazil na
hyeny, které nasledné lovil, si maso hyen dle mého pekl, pii cem?
ohném a zvySenou teplotou znicil choroboplodné zarodky v mase,
nemél s timto masem zadné potize, v jeho védomi se nevybudovaly
bariéry zabran a on maso hyen v pohodé pouZival.

MiuiZe byt jiny diivod, neZ tato prosta logicka uvaha ? Jakékoliv
kondni tvorit v piirodé (a ¢lovék je, at’ chceme nebo nechceme jeji
soucasti), je dusledkem pricin. Jestlize dédicna zabrana konzumace
je ditsledkem néjaké piic¢iny,pak tomu nemiiZe logicky ani byt jinak !
A tady opét ocekdavam vyjadieni ndazoru exaktnich védcii.

Ale vratme se k praci Dr. Jaromira Vanury. Ten ve své praci mimo
jiné uvadi, Ze ve Svédové stole prokazali archeologové troji lidské
osidleni. (Dle mého se tato osidleni udala v dobach, kdy jiz vodni tok
jeskyni opustil. K poklesu vod muselo dojit mezi osidlenim
neandrtdlcit a osidlenim lidi 7 mousteriénu. Nékdy v obdobi R-3.
PeliSek nachazi mousterienské artefakty ve étvrté vrstvé uvnitv
jeskyné. Tuto vrstvu zarazuje do obdobi R/ W). 11!

V dalSim pokracovani této prace provadi Vanura precisni odborne
vyhodnoceni kostnich zbytkll a zub1l, které zde nalezl, nebo které zde
byly diive nalezeny. V zavéru uvadi, ze zde nebyla nalezena zadna
paleoliticka industrie. (S vyjimkou kostniho zbytku metakarpu koné
upraveného udajné do tvaru dyky. / Pohryzem dikobraza ? /) Vanura
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zde poznamenava, ze problém opracovanosti tohoto nastroje ¢lovékem
musi rozhodnout specialisté dalsim vyzkumem. (Cituje zde vyjadieni
akademika Filipa).

BéZna je zde, podle Vanury, kosténa industrie z aurignacenu. Ale
ta uz se netyka neandrtalctl, ta uz pochazi z éry fosilniho sapientniho
Cloveka.

Vanurtv vyklad kon¢i tvahami o dosazenych poznatcich o Zivoté
piedveékych lidi.

Tato Vanurova prace obsahuje 26 stran textu ve formatu A4,
nasleduje 5 stran odvolavek na pouZzitou literaturu (54 polozek) a 19
vyobrazeni ¢i obrazovych ptiloh. Piilohy 1 — 5 obsahuji diagramy a
schemata, zachycujici vyvoj Clovéka, ptiloha 6 zachycuje rozsah
zalednéni Evropy v dobach ledovych, pfilohy 7 — 10 jsou
dokumentarni fotografie jesk. Svéduv still, zbyvajici piilohy jsou
vyobrazenimi nalezu.

*

V roce 1965 vysla také tiskem Vanurova prednaska, kterou
piednesl 26. 3. 1965 v ,,Klubu pifirodovédeckém pii Moravském
muzeu*. Omezeny naklad této prace nebyl v prodeji, byl urcen jen pro
¢leny uvedeného klubu ! (Pro¢ ?). Nazev této prednasky znél : Nove
nalezy zbytki neandrtalského ¢lovéka v jeskyni ,,Svédiv stil«

v Moravském krasu. A co tato pifednaska obsahovala ?

V kratkém uvodu uvadi Vanura svoje dalsi nalezy zbytk
neandrtélce. Struéné zde uvadi krasove badatele, kteti jeskyni
v uplynulych dobach zkoumali a pfechdzi na stratigrafii ¢lenéni
ptvodnich sedimentl v této jeskyni. Uznava odbornou piesnost a
védeckou ditkladnost stratigrafie, zpracované ve ,,Studii ¢. 13
odborniky z CSAV.

Postupné prechazi na svoje nalezy z piedtim neprozkoumanych
zakouti jeskyné a snazi se piedlozit diikkazy o splaveni osteologickych
materiali vodou. V proudéni vod hleda pti¢iny nahromadéni kosti a
zubu v jeskyni. Polemizuje s povérami védci o ukladani kosti
V jeskyni hyenami. Opira se pfi tom o0 moderni poznatky Raymonda
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Darta a dalSich. Dokazuje, ze hyeny zerou maso vSech zvirat

s vyjimkou masa hyen. Zadny z dravcii, ani supi se nedotknou masa
zastielenych hyen. Toto maso konzumuje (dle Darta) jen ¢lovek.
(Uvahu na toto téma jsem jiz vyslovil na str. 52 této prace).

Ve svych dalSich vyvodech piSe Vanura o tom, ze vSichni badatelé,
ktefi se v této jeskyni zabyvali vykopavkami nachazeli ohlazené kosti.
Zatim co Kftiz 1 Makovski dle Vanury proudici vody popirali (???),
Kubéasek s Rzehakem je naopak dokazovali ! Musil povazuje jeskyni
Svédav stil za typické doupé jeskynnich hyen a ohlazeni kosti
piisuzuje hyenam.

Zde Vanura vychazi z ivahy, ze Zadné ze zvifat nevyhledava a
nezaklada svoji noru o vétSim primeéru, nez je primér jeho téla. Je to
V podstaté zabezpeceni doupéte pred predatorem, ktery se do nory
nevejde. Ve svétle téchto zaveéru si lze dost tézko predstavit hyenu,
vlekouci do svého doupéte hlavu nosorozce. (Nehledé na to, Ze portdl
jeskyné byl tak rozmérny, Ze ,,typické doupé jeskynnich hyen* pied
utokem preddatori nemohlo hyeny chranit !).

V dalsi Casti této prednasky se Vanura zabyva plivodnimi
paleontologickymi nalezy. Za velmi zajimavou povazuje skutecnost,
ze vSechny tii nalezy zbytkt neandrtalce v této jeskyni pochazi
Z ptiblizné stejného mista v nejzazsich ¢astech jeskyné.

Zatim co Jelinek povazuje chybé&jici dolni ¢ast Ochozské
mandibuly za okus hyen, ¢i jini je povazovali za ritudlni obrus,
dokazuje Vanura, Ze horni ¢ast této Celisti lezela v naplavé zuby doli,
proto tato ¢ast zlistala nedotCena, zatim co pies jeji dolni cast (Celist
lezela v naplavé ,,bradou vzhiru®) proudila voda, ktera ji omlela do
nalezené podoby.

Nasledné se Vanura ve své pfedndSce zevrubné zabyval svymi
nalezy — pravé dolni stolicky neandrtalce, Supinou spankové kosti
neandrtalce a temenni kosti neandrtalce. Soustied’uje zde vSechny
dostupné poznatky a méfeni téchto neandrtalskych zbytki.

Na to navazuje uvedenim vlastnich nalezi paleolitickych industrii
(kosténa dyka z hnatu koné, déle kosténé Skrabadlo a kostény
nastavec.
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Zaveérem shrnuje Vanura svoje nalezy a poznatky, a snazi se dokazat
spravnost svych zavera.

V pfiloze této prace je devet obrazkll. Prvni obrazek se zabyva
V pudorysu 1 v fezu koncovou chodbickou jeskyné, odkud méa Vanura
svoje nalezy, dalsi dva obrazky zachycuji fezy péti profila z této
chodbicky a jejich stratigrafii. Na ¢tvrtém obrazku je vyobrazena ve
Ctyfech primétech sporné hypoteticka kosténa dyka. Paty obrazek
obsahuje Sest pramétt nalezeného zubu neandrtalce, Sesty obrazek
zachycuje ptdorysné 1 v fezech nalezené tulomky lebe¢nich kosti.
Zbyvajici ti1 obrazky zachycuji odborné popsané tllomky kosti.

*

V roce 1965 také vysla jedna z Vatiurovych praci v ,,Casopise pro
mineralogii a geologii®, roC. 10, v ¢isle 3 na str. 337 — 341, nazvana
»Nalez molaru neandrtalského ¢lovéka na haldé pred jeskyni
Svédiv stiil v Moravském krasu.*

Zub neandrtalce nalezla v haldé odvalu pted jeskyni jeho dcera
Zdenika. Prace se zabyva soustfedénim expertiz nékolika odbornikil,
kteti svymi posudky dokazuji, Ze jde skute¢né o zub neandrtalce.

*

Dalsi Vanurova prace byla oti$téna v témze ro¢niku citovaného
Casopisu, ve ¢tvrtém Cisle na str. 437 az 439 pod nazvem ,,Prvy nalez
sobola v pleistocénu CSSR¥.

Clanek pojednava o viibec prvnim nalezu zbytku sobola z obdobi
pleistocénu na naSem uzemi. Jde o nalez Celisti sobola. Tento nalez
pochézi z ptivodni, nenaru$ené vrstvy R-W v jeskyni Svédav stil.

Urcent cCelisti provedl universitni profesor, Dr. Josef Kratochvil
Z laboratofe pro vyzkum obratlovcti v Brn€. Tim, kdo ovértil a urcil
prvenstvi soboli Celisti z pleistocénu byl docent Dr. Josef Skutil
z Archeologického tistavu CSAV v Brné.

Soucasti této prace je, kromé popisu soboli Celisti jeji vyobrazeni a
1 tabulka.
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Dalsi Vanuriv ¢lanek vySel také v r. 1965 v 11. ro¢niku ¢asopisu
Vesmir, v ¢isle 11 na str. 350. Tento ¢lanek nesl nazev ,,Konec povér

0 hyené“.

Jak dale uvadi J. Vanura — tento nazev je soucasné nazvem desate
kapitoly knihy Raymonda A. Darta. Kniha nese nazev ,,Dobrodruzstvi
s chybéjicim Clankem®. V tomto ¢lanku srovnava Vanura Dartovy
poznatky s nalezy v jeskyni Svéduv stil a snazi se dokazat
nahromadéni kosti v jeskyni lidskou ¢innosti.

*

V r. 1983 se vratil Dr. Jaromir Vanura k problemum jeskyné
Svédav stil svym ¢lankem ,,Ke stratigrafii jeskyné Svédiv stal
ktery vy3el v Casopise pro mineralogii a geologii v 28./ 1983 roé¢niku,
V €. 2 na str. 187 — 196.

V tvodu Vaiiura pise, Ze stratigrafie sedimenti v jeskyni Svédav
sttl je podavana v literatuie odlisné€ od skute¢nosti. Predevsim
v polohdch W-1, R-W a R - 3. Pokra¢ovanim vyzkumu zjistil udajné
V zadni ¢asti jeskyné dv€ nove, intaktni vrstvy. Datovani dosud
nedotcené vrstvy je spolehlivé doloZeno a je vychozi zékladnou pro
chronologii nadlozi i podlozi. V dalSim textu zakreslenim profilu,
piehlednymi tabulkami a vyobrazenim nalezi doklada sviij ndzor na
skute¢nou stratigrafii jeskyné.

*

V r. 1992 vydal J. Vanura vlastnim nédkladem, formou strojopisu,
véetné obrazovych ptiloh praci, kterou nazval ,,Jeskyné Svédiv stiil
v Moravskem krasu — vrstva W — 1.

Tato prace navazuje dle autora na jeho prace z roku 1965 a je jejich
dokoncenim ! Ma 17 stran strojopisného textu forméatu A4, 1 stranu
odkazii na pouzitou literaturu (18 polozek) a 9 stran riznych
vyobrazeni, dokladajicich Vaiurovy zavéry.

V Gvodu této prace Vanura uvadi, ze jeho vyzkumna prace v létech
1964 — 1965 nebyla ukoncena, aZ na orientacni sondu pro V. Lozka a
prof. Musila pro zdanlivou paleontologickou sterilitu. Tato vrstva byla
povazovana za R — 3. Kdyz Vanura dalsimi vyzkumy v jeskyni zjistil,
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ze se nejednd o R — 3 ale 0 W — 1, rozhodl se (pies fyzickou naro¢nost
prace) vrstvu kontaktné vytézit, nasledné plavenim na situ prozkoumat
a tim svoji praci z r. 1965 dokoncit a zkompletovat.

Jak Vanura uvadi, ¢etnost nalezti misto od mista velmi kolisalo. Je
ziejmé, ze autor zpracoval tuto vrstvu s houzevnatosti a peclivosti
jemu vlastni. Jak jsem jiz uvedl vySe, prace obsahuje 17 stran textu,
ktery je fundované odborny, takZe si z n¢j netroufam udélat jakékoliv
vypisky, abych tuto praci nezkreslil, nebo néco neopomenul. Kdo se
chce s touto praci skute¢n¢ seznamit, musi ji piecist veelku. Mym
ukolem je na ni jen upozornit.

Mezi strunymi zavery o tom, co prace piindsi noveho hovofi
Vaiura o zatopeni jeskyné poto¢ni vodou po piehrazeni krasového
kanonu sesuvem skal a piidy. Tento Vanuriv zavér je pozoruhodné
blizky nedavnym zavérim Slezakovym, které popisuji pfirodni vznik
udolni ptehrady. (Viz Edice SE - 3 — 2009, Tematicky okruh 2,

L. Slezak : ,,Kvarterni udolni prehrada v jizni ¢asti Moravského
krasu).

Nasleduji 3 strany diagrami — klimatickych ktivek za poslednich
130 tisic let (dle Frentzela), 4 strany pidoryst a fezli profilii nalezl
vCetn¢ stratigrafie nalezli a 3 strany nakresl nalezq.

*

V 1. 1999 vydal Dr. Vanura dalsi dodatek svych praci z let 1965, a
z let 1991-1992. Tuto préaci nazval : Jeskyné ,,Svédiv stiil“ — spras
svrchniho W 1 mezi pavodnim a nynéjSim vchodem do W 1.

V této své praci se v podstaté zabyva vyzkumem v predpoli
jeskyné Svéduv stil, predevsim stratigrafii tohoto predpoli a to
zejména za ucelem zjisténi ptivodni délky jeskyné a polohy ptivodniho
vchodu do jeskyné pied ziicenim ¢asti jejiho stropu.

Dle mého nazoru vsak tato prace resi polohu stropu jeskyné
v pleistocénu. (To nic neméni na jejim vyznamu a cené !). Ale
k prolomeni jeskynniho systému mezi Lis¢i dirou (R — 4, MK 1417) a
Svédovym stolem doslo podle mého nékdy v obdobi pliocénu, (5,5
milionii let) pFipadné jesté ditiv, v miocénu, (19 milionu let). Tehdejsi
podobu jeskynniho systému dnes jii téZko zjistime, mozna by
napovédélo vyklizeni LiSCi diry. Ale to je ziejmé ukol nad lidské sily !
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. dopInl Vafura 193

30 _ 25 20 . 15 10 5 \a*i on
podle Klimova vodélného pmmu soumww Hl-hnlecén sahalo zaoblené R
T¥elo™ zaroucensho DOYTALU puvodniiio vehodw do L0.m nred mmeJdi venod, /navdkka /tem¥/: Gerné kamenité
t do asl 2b.m,cO% Sewkrvje ge 2jidtenim rozirani dvou typu sprafe, hliny pi‘ekopauého holocénu, Jim!
[37 1999/ ,.pf-gmst; +0,5 m ae_cnroucenr porialu doslo asl poc.y3. byly zarowmdny nerownosti dna
i
,_/ pidorys a fezy jeskyni "Svéddv stil" vlz:"M
- "Svédiv stll" v Hddeckém ddol{ ~ Moravsky Kras".Meiili:
iy J.Haman,P,Himmel 3, Tom3ik 1962,R.Duipekt,P,Himmel 1256.
ne = ¥ Kreslil: P, Rinmel,Speleologicky krouZek 2K HOH KSB,”
-7 technickjch divodd nebyla mofné vertikdlni sondéi-.ke
/ . zji¥tini mocnosti vrstvy sprade Wl pled skaln{ hranou,
= V celé jeskyni v¥.koncové 8mchodbitky /K= kandl/ je
//130 - .

vrgtva ¥l nejstardi na skalnim dng,Sondy z r,1999 nepo-

Vrstvy devonskych V““c eskn¥ tvrdily zatopeni celé jeskynd suspektnd v Ry,takle vé-
il SEILT Jaor slontns oo o T et

S il skalnf duo ae vekitn- j fluvialni bazalni jily pod Wl
ni hranou ve 29.m se zdvihen od /i/ - Jsou dilem hromadénf srdZkovych vod z konind a Jsou ome-

Ta WY Laa

Pomoci sond a jejich stratigrafie se snazi Vanura zjistit a urcit, jak
byla jeskyn¢ pied ziicenim stropu velka. Zavérem své prace uvadi, ze
vyzkumtm Svédova stolu chybi zkompletovani stratigrafie véetné
celého podlozi W 1 a zjisténi jeji mocnosti.

Obrazovou ¢ast této prace publikuji mezi textem, nebot’ ji povazuji
za velmi zajimavou a fundované zpracovanou.
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Posledni praci, kterou mi Dr. Vanura vénoval je jeho Clanek
Vv Casopise Ziva, ktery vySel v r. 2000 v €. 2. na str. 86. Jeho
oskenovanou kopii viz nize.
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*lived approx.one million years ago and it has not been found at the */

site before,

SIMMARY : ZIVA 2/ 2000

Slon Gromoviv
na Morave

ARCHIDI SKO ION
GROMOVI Garutt.
8T Al exeeva

Jaromir Varura

Vaura,J ., 000; The Gromoy
Tn Eﬁe BVEIUV S L Cave near
Brno the author surprisingly -
found the tooth P.of a elep-
I§55,3.§F§dﬁv stijrent, belonging to3 T
ARCHTDI SKON GROMOVI Garutt et
Al ekseevas 1965,

the species

S mammal ¢

Cinnosti vod v krasovich jeskynich docha-
2i i k premisténi, translokaci fosilnich objek-
1) do vrsnvy, v niZ pivodné uloZeny nebyly
Miize se tak stit i Cinnosti zvifat. Zminim
jeden takovy pfipad. navic komplikovany' ni-
koli hrabavy¥'m zvirerem. ale Elovékem, ktery
nisledujici fosilii vynesl z jeskyné pied
vchod na haldu pfekopanych hlin.

Jde o tfenovy zub P, v odborné literatuie
dp., tieti mléény premolir slona Gromovo-
va (Archidiskodon gromoti). Zil v pozd-
nim pliocenu az starsim pleistocénu v jizni
evropské ¢dsti Ruska. v Kazachsidnu a na zé-
padni Sibifi a jizni Evropé. Néktefi autofi
neuznivaji druhovou samostatnost uvedené
f~-=v chobotnatce a identifikuji ho jako

fdiskodnn meridionalis. slona jizniho

ze stariiho pleistocénu cvropské édsti Rus-

ka. Uralu, Kavkazu. Sibife. zdpadni a jiini
Evropy, nikoli viak z Evropy stredni.

N nilez z jeskvné Svédiv stdl v jini fisti

Moravského kmasu tedy chronologicky po-

tento objekt vilbec dostal. Moinym vysvétle-
nim je pouhych 8 km vzdilend jeskynni loka-
lita Stranski skilz nedaleko Brna v jurskych
vapencich. kierou prokazanc obnall Homo
erectus v nejstarsim pleistocénu a mohl na
s\vvch loveckych toulkiach navSuvit § jeskvni
Svéduv stul. Zbyiky miadeho chobotnatce
v ni_mohlv byt ulozenv v tzv. skalni kapse
a vvplavenv ai pozdéji ve W-1, i kdv# zbar-
veni zubu odpovia? sp1§ pozdéjdim obdo-
bim W-1/2. Pravdépodobnéjii se ale jevi
povod ze Skrapového pole nad jeskvni Své-
div stdll, kieré opltvalo hlubokymi vertikil-
nimi kapsovin'mi dutinami (nékteré se 2a-

chizi z_nejstariiho kvartéru. pieistocénu.
z obdobi narvancho villafranchium. rdé-
podobné_z_tepleho _imerglacialu _Donau/
/Gunz a jeho stafi je nejméné 1 milion let.
Vzhledem k tomu. Ze :li?sk‘rni Svéduv seil
pfislusi ncjstarsi sediment prvnimu glacidini-
mu stupni W-1 wiirmského zalednéni mlad-
3iho pleistocénu (snad pied 100 000 let), vyv-
vstivd naléhavi otizka, jak se do jeskyné

Sméry ¥reni slona rodu Archidiskodon (Alexe-
jeva l 5' 77, upravenc) ¢ Dole cleva pa?;an na

chovaly dodnes). Do_nich snadno_mohly
kosterni zbvtky zapadnout. Kdvz se v obdobi
W-1, W-2 ¢i W-3 strop na niznvch mistech
zfitil, snadno se obnazila nékterd kapsa a jeji
obsah byl vwplaven do mnohem mladéiho ho-
rizontu, 2 to shora.

Nejvice pozustatki chobotnatct r. Archi-
diskodon bylo nalezeno v jiZni Evropé. Od-
tud se 3ifili do zipadni i vy’chodni Evropy
a dile na Kavkaz, Ural a Sibif (viz obr.)._ Na_
zikladé nilezu z jeskyné Svédiv stll neda-
Icko Brna lze tedy rozsifit_oblast vvskviu
slonu_r. Archidiskodon také do Evropv

irni mléiny tFenovy zub (pr

sitedni. Z iohoto rodu se pozdéji postupné

Py) mlddéte slona Gromovova (Archidiskod:

gromovi) naleseny u jeskyné Svédiiv stil; aj po-
bled odspodu, b) Zrykact plocha, ¢} botni po-
bled # Vpravo ) na'.ﬂ'mpmnofa’m Plnaleze-
ného v rostovské oblasti (Chapry) a ziminéného

Py z baldy u jeskyné Svédiiv stul (II). Snimky
a kresby J. Variury

vivinuli mamuti  (Mammutbus  primi-
genius), starobyli sloni 1. Palaeolaxodon
a sloni r. Elep. s zijpgcim slonem indickym
TE maximus). Jestize bviv jeskvné Stran-
ské skaly sidliStém H. erectus, mohla jim
tedy DYt 1 Jeskyne sveduv stull P




- 63 -

Dne 24.10.2009 navstivili jeskyni Svédav stil ¢lenové skupiny SE —
3. Byla zde provedena L. Slezdkem a R. Cendelinem (nezavisle
na sob¢) telegnosticka detekce. (Prizkum terénu pomoci
virgule). Dle této detekce probiha uvniti jeskyn¢ skalni stupen.
Tento skalni stupen je patrné€ ona vrstva vapence, na kterou
narazili v padesatych létech Klima s PeliSkem v hloubce 240 cm.
L. Slezak pfiiblizné zakreslil tento skalni stupent do nasledujiciho
nacrtu :

PODELNY REZ JESKYNI
- Sy sHH*

plian r'@z&j ABCDE %S \‘\N N
; 7N

Mozny pribéh skalniho dna je zde zakreslen zelenou pferusovanou
Carou. Slezakova predstava vychazi z reakcei virgule pfi telegnostické
detekci.

??IC/
q gZCW ?Lccwn. ;gazﬁ {'k};ﬂfc%aﬂcy or.
St{‘@"“ = T

Na spodnim obrazku je Slezakova ptedstava ptivodni erozni plochy
nadloZi jeskyné, po kterém tekl v davnych dobach Ochozsky potok.
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Na obrazku vyse jsou do Klimovy mapy vkreslena urcita zjisténi,
ktera byla ucinéna dne 24.10. 2009 pii exkurzi skupiny SE — 3 do této
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Jeskyn¢. Zelena, pferuSovana ¢ara mezi profily C a D zachycuje
telegnostickou detekci pfedpokladaného skalniho stupné.

Dv¢ zelen¢ vySrafovand pasma zachycuji reakce virgule v tomto
prostoru. Kdyz jsme do téhoz méfitka piekreslili mapku ptidorysu
vychodni ¢asti Mal¢iny jeskyné, kterou zaméiili a zakreslili dne
11.11.1949 &lenové Hadecké skupiny tehdejsiho Ceského speleologic-
kého klubu Brno a pfilozili k zakresu reakce virgule, pak je zajimaveé
zjisténi, ze tam nékam vedou zasedimentované chodbicky, které se
Hadecka skupina pokousela v r. 1949 prokopat.

Dle vzpominani L. Slezaka doslo tehdy na tomto pracovisti k Grazu
jednoho z ¢lentt Hadecké skupiny, nasledné€ byl obtizné vyprostén a
dopraven na povrch a prace zde byly preruseny. Poté jiz nikdy nebyly
prace na prolongaci téchto chodbic¢ek obnoveny.

V souvislosti s tim si dovoluji upozornit na ¢lanek Marka Poustev-
nika Senkyiika, nazvany ,,Objev zavaleného vchodu Barunéiny
jeskyné v Ochozském Zlibku v jizni ¢asti Moravského krasu®.I kdyz
jsem tuto praci pred Casem Cetl, nemohu najit, kde byla publikovana.

Na hornim snimku vidite zabér Z. eurze do Svédova stolu dne 24.
10. 2009.
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Poznamka redakce, predmluva, nebo také omluva.

Autor této prace o Barun¢ing jeskyni, Marek Poustevnik Senkytik
zije posledni 1éta bezprostiedné uvniti Moravského krasu. Pti rozho-
VOru s nim vam bude vypravét o svych posttezich, o tom, ¢eho si pii
svem pobytu v krasu v§imnul a co vidél. Je pozoruhodné vidét kras je-
ho o¢ima. Vime, ze téch jeho Uvah o0 Barun¢ing jeskyni bylo vic, jenze
se nam je nepodafiilo ziskat.

Prakticky od Vanoc r. 2009 se snaZzime navazat s Markem kontakt.
Jeho e-mailova adresa naSe zpravy nepfijima, v ,,Chajovné* na Domi-
nikanském ndmésti v Brn¢ jsme mu nechali vzkaz, na ktery se neoz-
val. Mame informace od jednoho lesaka, Ze Zije v terénu nékde kolem
Klostermanovy studanky. Pro mnozstvi snéhu se tam zZadny z nas tii
nevydal. Pro¢ se s nim snazime navazat kontakt ?

Ptedevsim proto, Ze jsme od n&j chtéli ziskat dalsi prace o Barunci-
n¢ jeskyni, které evidentné€ napsal, jednak proto, Ze jsme chtéli ziskat
jeho souhlas s publikovanim jeho praci v Edici SE - 3.

V zadném ptipad¢ nechceme jeho prace zneuZit €1 zlehCovat. Jen
on je autorem téchto praci a my to chceme plné respektovat. Vzdycky
jsme spolu méli dobré¢ vztahy a vzajemny respekt.

Nicmené, chceme jeskynare upozornit na to co Marek piSe a co se
nam jevi jako logicky pravdépodobng, tj., Ze mezi jeskyni Mél¢inou,
jeskyni Svédav stl a jeskyni Netopyrkou se nachazi zatim neznamy
objekt, hypoteticka jeskyné, kterou Marek Poustevnik Senkytik nazy-
va ,,Baruncina jeskyné“ a L. Slezak ,,Zaficena“. K tomu nas vedou
nase poznatky.

A tak si dovolujeme jednu z jeho praci o Baruncin¢ jeskyni, kterou
se nam podafilo ziskat, v letosni Edici SE — 3 — 2010 publikovat. Ne-
chceme Markovi ublizit, ani mu Skodit. Vazime si toho, co v krasu d¢-
la a véfime, ze pokud se nam nepodati do vydani letoSni edice jeho
souhlas s publikaci ziskat, a my jeho praci pouzijeme pro ilustraci dal-
Siho nazoru na lokalitu v tomto prostoru, Ze se na nas zlobit nebude a
Ze naSe dalsi spoluprace bude vstficna a smysluplna.

Dé&kujeme za pochopeni — SE — 3.
I kdyz od zvetejnéni nize uvedené prace uplynulo vice jak osm
let, povazujeme ji za aktualni a potfebnou znovu piipomenout, 1 kdyz
jeji autor je dnes jaksi mimo speleologicky svét.
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Baruncina jeskyné v Ochozském zlibku.

9.9.2009: Momentaln¢ udrzujeme stale vztah k lokalité "Paleoponor" v Ochozském Zlibku,
ktera uzce souvisi s nedavno lokalizovanou "Baruné¢inou pod Svatymi Schody". Poustevnik
stale uvazuje o prizkumu v jim objevené ¢asti "Paleoponoru” v Ochozském zlibku soub&zné s
prevazné vertikalni Déravkou. Je to totiz nenaro¢na lokalita pro jednoho. V Ochozském
Zlibku jsou poustevnikova jedind "Zelizka v ohni" v této ¢asti Moravského krasu, prestoze je
puvodem jeskynar Jihu. Bude provedena nova dokumentace.

SENKYRIK, M.P. 2005: Objev zavaleného vchodu Barunéiny jeskyné pod
Svatymi schody v Ochozském Zlibku v jizni ¢asti Moravského krasu. predtisk:
Acta Speleohistorica 2/2005. s.1-6. Brno 2005, ifddny vytisk: Speleo 2006 (v
tisku)

Haiku Gvodem

Mam jit spat na Pekarnu?
Né, ja patiim na Svédiv stiil!
2004

Historie objevu

Silvestrovskou noc 2004/2005 travim v poustevnickém osameéni v Hadeckém udoli. Ve
vecernich hodindch prochdzim kolem potemnélé Pekdrny a jdu na Doupé. Useddm na Utesu
rozhledii a hledim z vysky do nocniho tichého udoli. Potom se vracim na Pekarnu uvarit si
¢aj. Na zpatecni cesté Mokrskou plosinou se nebe nahle rozzarilo vzdalenymi vyboji
ohnostrojii. ,, Uz je to tady *, pomyslel jsem si. Miliony lidi prave propuka v novorocni vesell.
Ja vsak tise vstupuji do temného portalu jeskyné Pekarny, a z klacikii, které zde zbyly po
tabornicich, si zapaluji ohnicek. Varim si caj a pritom dlouze hledim do plamenii ohné. Jsem
tu sam, a tak zacinam nahlas zpivat novorocni modlitby.

Nahle vidim, Ze z nocniho udoli vystupuje vzhuru k jeskyni néjaka osaméla postava. V nocnim
Seru rozpozndavam divci siluetu. Prichazi sama. Kdyz se priblizi, tak se ji ptam: ,, Kdo jsi
dobra vilo?*

,.Poustevnice Barunka*, odpovida mi. Silvestrovskou noc travila sama u nedalekeé Hadi diry.
Kdyz ale uslysela miij zpév, tak se prisla na mne podivat.

Zvu poustevnici Barunku ke svému ohynku, a celou noc si pak spolu povidame o viech
moznych tajemstvich Zivota, a pritom popijime silvestrovsky caj. Rano se rozchdzime kazdy
svoji vlastni cestou...

Prvni novorocni den sestupuji z Pekarny na dno udoli a odtud jdu Ochozskym Zlibkem do
Ochozi. Pritom se jako obvykle rozhlizim po okolnich svazich a hledam skryté zavrty. Nahle
se mi dere z ust tichy prekvapeny vykrik: ,, To se mi snad zda!* Nad skalkou v narazové stené
Ochozského potoka, dvacet metrii vpravo od Paleoponoru vidim trychtyr propadliny! Prosel
jsem tu jiZ tisickrat, ale zavrtku jsem si nikdy nevsimnul. Provadim prizkum deprese, a
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zjistuji, Ze je zde zavalen jeskynni portalek. V literature dosud o této lokalite neni zminky.
Rozhoduji se proto, Ze objev této nové jeskyné jizni casti Moravského Krasu, pojmenuji na
pamatku poustevnice Barunky, jejim jménem.

Karsologicka poloha lokality

Nove objeveny zavaleny jeskynni vchod, ktery zde nazyvam ¢. 1421A ,,Baruncina jeskyné
Pod Svatymi schody* (N 490 14.673", EO 16044.854, +- 10 m) se naléza v jizni ¢asti
Moravského krasu, v malém vépencovém hibitku mezi Ochozskym zlibkem a Hadeckym
udolim, ktery mistni lid od praddvna nazyval Svatymi schody. Tento velmi romanticky skalni
Gitvar, je po své vychodni stran& obtékan Rickou, a po své zapadni strané pak Ochozskym
potokem. Oboustrannym eroznim utokiim téchto vodnich tokti dodnes odolala uz jen velmi
mala skalni ostroZna, 10 az 25 m vysoka, asi 350 m dlouh4, a max. 150 m Sirok&. V nejuzsim
misté je tento geologicky zanikajici hibitek v prostoru mezi obéma tidolimi tvofen uz jen $iji,
ktera je pti zdkladné Siroka pouze 50 m. Protoze je skalni hibitek Svatych schodt velmi
exponovan eroznim tlakiim Ri¢ky i Ochozského potoka, jsou zde mimoiadné piiznivé
podminky pro jeho intenzivni erozni poddolovani. V pfitomné chvili zndme pod Svatymi
schody systémy paleoponornych jeskyni ¢. 1418 Malcina (délka chodeb 190 m), ¢. 1420
Netopyrka (délka systému 120 m), &. 1415 Svédav stal (22 m) a &. 1421 Paleoponor (6,5 m)
(HIMMEL, J.- HIMMEL, P., 1967).

Tyto paleoponorné jeskyné vsak zcela jisté nejsou pod Svatymi schody osamoceny a velka
¢ast podzemnich prostor zde zistava dodnes neobjevena. Napt. tudy musi nékde téci do svych
Vyvérii pod Lysou horou neznamou trativodnou chodbou podzemni Ri¢ka. Podzemni cestu
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Ricky, ktera je dodnes prakticky neznama, vytyéuji ze dna Hadeckého tidoli smérem pod
Svaté schody linie zavrt a ponord, a téZ kolora¢ni experimenty. Nezndmé jsou téz
odvodnovaci chodby sméfujici pod Lysou horu z Mél¢iny, Netopyrky i Paleoponoru.

Z hlediska praktické speleologie vapencovy hibitek Svatych schodii pfedstavuje jen
sekundarni krasovy problém, ktery je mozné probadat spiSe jen pro vlastni radost a potéchu
duse, nez s vidinou dlouhych objevil. Vapencova troska skalniho hitbitku Svatych schodt je
totiz ptidorysné prisné omezenym malym tzemim o ploSe cca 350 x 150 m, nalézajici se jiz
blizko hladin€¢ podzemni vody, a proto neni tato lokalni problematika speleology nijak zhavé
feSena. Presto by i zde, v pfipad¢ vzajemného propojeni jednotlivych, vzajemné izolovanych
jeskynich celkti, doslo ke vzniku jeskynniho systému bludistniho charakteru, i s kilometrovou
délkou.

Recentni podzemni odvodiovaci cesty se pod
Svatymi schody jiz nachazeji v té€sné blizkosti |
hladiny podzemnich vod vyvérajicich ve
Vyvérech Ri¢ky 1. a II. pod Lysou horou.
Vyvéry Rigky jsou sice od Svatych schodii
jesté 700 m vzdalené, ale presto lze ocekavat
brzké zanoteni odvodiovacich trativodl z
podzemi Svatych schodt do trvale zatopenych
predvyvérovych sifont freatické zony. Proto
zlstava nezodpovézenou otazkou, nakolik je
speleologicky realny prinik odtokovymi
chodbami Netopyrky, Mal¢iny, ¢i
Paleoponoru, do ptedpokladanych vodnich
jeskyni za Ochozskym Zlibkem pod Lysou
horou

Jeskynni systémy pod Svatymi schody vSak
maji svilj velky vyznam zejména v dusi
Clovéka, ktery zde dodnes nachazi to, co jinde
v Moravském krasu uz marn¢ hleda. Jeskyné
Netopyrka a jeskyné Mal¢ina nabizi totiz jednu
z poslednich ptilezitosti svobodné prohlidky
sttedné velké jeskyné, jejiz ptirodni duch neni
pozménén betonovymi chodnicky, umélym
osvétlenim a profesionalnim personalem. V
dobg, kdy je vétsina srovnatelnych lokalit v
Moravském krasu béZznému navstévnikovi uzamcena, mize nekonformni, skautsko - trampsky
navstévnik najit v jeskynich Netopyrce a Mal¢iné jednu z poslednich ptilezitosti, kde mize
plazenim v blaté dobrodruzné (a pfitom bezpeéné), uspokojit svoji touhu po tajemstvi, a
romantice. Ob¢ tyto jeskyné (v nichz neni co znicit) jiz maji v tomto sméru svoji dlouhou
tradici, a je proto velmi osvicenecké, Ze kdyz zlstavaji oteviené...

Popis nové objevené lokality

Zavaleny vchod jeskyné ¢.1421A Barun¢iny Pod Svatymi schody se nachazi na soutadnicich
GPS N 490 14.673", EO 16044.854 (+- 10 m) v dolni ¢asti levého biehu Ochozského Zlibku,
v mist¢ napadné narazové stény Ochozského potoka z lavicovité uloZzenych vapenct. Pti paté
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této narazové stény je znama jeskyné €. 1421 Paleoponor, od niz se 20 m jizn€ po proudu
potoka naléza zavaleny vchod j. €. 1421A Barunciny. Zavrtek, ktery na existenci jeskyné
upozornil, se zde ziejmé propadl jiz pted vice roky, a je geologicky mlady. Jeho kruhova
nalevka o priméru 3 m vznikla v prudce seSikmeném svahu Svatych schod, ve vysce cca 7
m nad hladinou Ochozského potoka. Propad v hloubce —1m odhalil relikt portalku jeskyné.
Bliz§im prozkoumanim narazové stény Ochozského potoka v prostoru pod zavrtkem jsem
zjistil, Ze se zde velmi pravdépodobné nachazi zavaleny jeskynni portal vétSich rozmért.
Sitka jeskynniho vchodu by méla byt pii stropu klenby 1,5 m a vyska zavalené chodby i vice
nez 2 m.

V zévalu, ktery pravdépodobné uzavird neznamé pokracovani jeskyn€, vystupuje vapencova
sut’ a svahova hnéda hlina, holocénniho stari. Tektonicka puklina, ktera se zde uplatiiuje, ma
smér 670, a smétuje k jeskyni €. 1420 Netopyrka, kterd je odtud vzdalena 100 m.
Speleologicky zajimavy ponor Ritky pod Netopyrkou, je odtud pies hieben hibitku Svatych
schodt 160 m daleko. Baruncina jeskyné tedy smeiuje do prostoru, kudy by méla téci
neznamou jeskynni strukturou podzemni Ricka.

Archeologické indicie

Vzhledem k rozmériim zavaleného jeskynniho vchodu (pravdépodobné vice nez2 x 1,5m), a
zejména diky pozici objevené lokality v husté pravéce osidlené krajing, je nad¢€je, ze vstupni
zaval mohl zakonzervovat volnou dutinu, s moznym archeologickym obsahem. Propadly
strop jeskynni chodby s naslednym sesuvem svahové hliny, vytvofil pod zavrtkem
pravdépodobné mensi lokalni zaval, za nimz se mohou jiz ve vzdalenosti nékolika metrti
nachéazet volné nezndmé prostory. Baruncina jeskyné Pod Svatymi schody se nachazi
pouhych 65 m daleko od zadniho vchodu $amanské jeskyné Svédiv sttil, tzn. na dohled od
mista objevu slavné ,,Ochozské ¢elisti” neandertalce. Pouze 250 m vzdusnou carou je to odtud
daleko k hlavni moravské pravéké jeskynni stanici, Pekarné. Osidlena byla samoziejmé téz
cela fada dalSich okolnich jeskyni.

O objevu zavalené¢ho vchodu archeologicky sviidné Barunciny jeskyné pod Svatymi schody
jsem jiz proto informoval doc.PhDr. Martina Olivu, vedouciho Ustavu Anthropos MZM
Brno, ktery je ptipraven pievzit archeologickou garanci nad speleologickym pruzkumem této
lokality.

Zavérecné doporuceni speleologického prizkumu

Vchod do Barunciny jeskyné pod Svatymi schody se nalézd na mimofadné malebném, a
ekologicky hodnotném zakouti ptirody, nesouciho ducha davnych dob, ktery nesmi byt
naruSen. Je to misto, které je pro senzitivniho ¢lovéka opravdu esteticky mimofadné citlivé na
jakykoli civiliza¢ni zdsah. Ochozsky Zlibek je napt. jedno z poslednich tidoli Moravského
krasu, jimZz dodnes nevede silnice, a i proto je zv1ast’ chranény jako soucast ptirodni
rezervace. Svou velkou estetickou hodnotu zde ma i pouhd svahova sut’ pti dné zlibku
porostla mechem...

Speleologicky pruzkum této lokality, nalézajici se v tésné blizkosti turisticky vyznacené cesty,
by tedy bylo nutné provést mimotadné citlivé. Technologicky je vSak speleologicky priizkum
Barunciny jeskyné Pod Svatymi schody pies vysoké ekologické pozadavky v podstaté realny.
Mezi vchodem jeskyné a niZe lezici turisticky zna¢enou cestou na dné Zlibku, 1ze mezi stromy
snadno napnout 10 m dlouh¢ lano, a pomoci této (docasné) transportni lanovky pieklenout
esteticky citlivou ¢ast svahu zlibku. V tomto ptipadé by byl odivodnény i realizovatelny
pozadavek zajistit odvoz vytézeného materialu na vhodnou deponii mimo ptirodni rezervaci.
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Odstranénim zavalu by vynikl krdsny ptirodni vytvor v podobé nového portalu jeskyné,
pravdépodobné erozniho ptivodu, jejiz objev by mohl byt svym vyznamem srovnatelny s
jeskyni Netopyrkou, ¢i Mél¢inou... Speleologicky zajimavy se za¢ind téz jevit sousednti j.C.
1421 Paleoponor, jehoZ priizkumem by se snad mohlo podafit dosdhnout podzemni Ri¢ku,
pted jejim odtokem pod Lysou horu, ¢i neznamych prostor jizné jeskyné MalCiny.

Dovétek

Konzultaci s mistnim znalcem Petrem Kosem (ZO 6-12) jsem zjistil, Ze tato lokalita byla jiz
dfive zndma starému ochozskému speleologovi Janu Hynstovi, ale protoZe o jeji prizkum
nikdo neprojevil zdjem, upadla témef v zapomnéni. Za prvotniho objevitele propadlého
zavrtku na Svatych schodech je tedy nutné povazovat ,,Dédu Ochoza* Jana Hynsta.

Zcela nad ramec tohoto piispévku ¢inim na tomto misté jesté literarni zdznam o jiné, nedaleké
neevidované jeskyni. Nachdazi se pti Gpati Lysé hory, na pravém biehu Hadeckého udoli, 50 m
od vyusténi Ochozského zlibku. Jeji vchod je otevien na souradnicich GPS N490 14.603°, EO
16044.730 (+- 10 m) pii Gpati skaly, ve vy3ce asi 8 m nad korytem Ri¢ky. Vstupni, uméle
vykopand Sachticka, je 1,5 m hluboka a pod koteny smrku usti do 3 m dlouhé plazivky.
Jeskynni chodbicka je Sirokd 1 m a v klenbé 0,65 m vysokd, smétuje k SZ, a je zaloZzena na
korozné rozsitené mezivrstevni spare. Jeskyné ve vzdalenosti 3 m od vchodu konci
nepruleznym snizenim mezivrstevni spary s odhalenym skalnim dnem. Ptes svoji strategickou
polohu, se tato lokalita nejevi byt perspektivni k priniku do pfedpokladanych, nedalekych
neznamych jeskynnich struktur pod Lysou horou.

Této velmi nenapadné jeskyiky, skryté za smrkem pfi Gpati Lysé hory, jsem si vSiml jiz v r.
1985, ale jiz tehdy to bylo opusténé speleologické pracovisté. Jako autora tohoto starého
objevu se mi podafilo vypatrat speleologického dédu Jana Hynsta. On sam tuto jeskyni nazval
,Jarmilou®, na pamatku matky své Zeny. Pfifazuji na tomto mist¢ jeskyni Jarmila eviden¢ni
Cislo 1421B.

Podékovani

Autor dékuje panu Milosi Zalmanovi a firmé GP s.r.o. Brno, Roosveltova 9, za sponzorstvi
GPS navigaéniho systému, s jehoz pomoci byla sestavena karsologickd mapka ostrohu
Svatych schodii v tidoli Ri¢ky, publikované v tomto sborniku (pfesnost méfeni +-10 m).
Zvlastni podeékovani smétuji Bobovi Klvanovi a Chajovné Zadni Trakt Brno, Dominikanské
nam.7, za to, Zze mi umoznil v harmonickém prostiedi své podzemni ¢ajovny sepsat toto
literarni dilko.

Literatura

HIMMEL, J. - HIMMEL, P., 1967: Jeskyn& v povodi Ri¢ky. ZK ROH KSB. Brno.
SENKYRIK, M.P., 2005: Objev vchodu Barun¢iny jeskyné pod Svatymi schody v jizni &asti
Moravského krasu. Nalezova zprava. Acta Speleohistorica, 2/2005, 6 s.

2 fotografie — Marek Poustevnik Senkyfik.

Tolik informace Marka Poustevnika Senkytika, které napsal na zékladé svych postehii. A ted’
nékolik naSich fotografii.
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A toto je snad zaticeny portal, o kterém Poustevnik pié.









Josef Pokorny :

Kamenny Zlibek dnes a také v pribéhu ¢as

Na vyfezu z mapy vidite ptiblizny zakres Ochozské jeskyné do terénu. Cervené ¢arkovani na
map¢ vyznacuje hranici Mokerského a Ochozského katastru. Od okraje snimku v podstaté
vede stfedem cesty, prochazejici dnes Kamennym zlibkem. Tam kde tato cesta vstupuje do
udoli Hadeckého Zlebu mezi Netopyrkou a Pekarnou, uhyba hranice od cesty davnym kory-
tem Hosténického potoka a po setkani s cestou, vedouci Haideckym Zlebem se staci k jihu.

~ v

BIizsi napovi obrazky z terénu a doprovodny text. Hadecky zleb = tdoli od rybnika ,,Pod
Hadkem az k Vyvéram Ricky V-1aV - 2.
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Kamenny zlibek je zvlastnim, ale charakteristickym jevem skalni prarvy ¢i kationu v jizni
casti Moravského krasu. Svoji dnesni podobu ma ptiblizn€ 90 let. Nasvéd¢ovala tomu
poznamka krasového badatele prvni poloviny dvacatého stoleti, MUDr Rudolfa Prixe, ktery
Vv jedné ze svych praci poznamenal, Ze ptivodni tvar kanionu Kamenného Zlibku byl zménén
v r. 1922 hosténickymi ob¢any, ktefi potiebovali (pro koniské potahy) sjizdnou cestu do
Hadeckého zlebu™. (Ziejmé predevsim proto, ze tam lezely mlyny, které mohly zpracovat
jejich obili).

Tato kusé poznamka R. Prixe mne vedla k tomu, Ze jsem se snazil ziskat vice informaci o
tom, jak byla tato cesta budovana, pfipadné kym. Navstivil jsem tedy pana Vaclava Dostéla,
hosténického kronikate, ktery na moji prosbu prosel ¢ast kroniky z oné doby. NaSel zde jen
kusy zaznam, Ze cesta byla vybudovana hosténickymi obéany v r. 1922 nakladem 20 000,-
K¢. Tim se ndm potvrdila historicka spravnost Prixovy pozndmky.

Jak vypadal Kamenny zlibek pted tim, nez jej hosténicti ob¢ané ,,upravili“ cestou, to nam
popisuje naptiklad pan profesor Richard Trampler. Jeho popis najdeme v ¢asopise ,,Oesterrei-
chische Touristen Zeitung, (Rakouskeé turistické noviny) ro¢nik 14 / 1894 kde vychézel na
pokracovani v ¢islech 10 — 14 jeho ¢lanek ,,Das Hadeker Thal in der ,,M&hrischen Schweiz*.
(Hadecké adoli v ,Moravském Svycarsku®) Diky panu profesoru Tramplerovi nam zistala
davna puvodni podoba Kamenného Zlibku alespon v jeho popisu zachovana dodnes. PasdzZ o
Kameném Zlibku (pan profesor Trampler mu fika ,,Steinschlucht® tj. doslova Kamenna strz)
zaCina na rozcesti cest do Ochoze, k Hadku, do LiSn¢ a do Hosténic.

Chodnicek vpravo (pokud prichazime od Hadku, pozn.J.P.) vede do Ochoze, nalevo do
Hosténic. Ndsledujeme chodnik vlevo. Je tak (zky, Ze jenom jedna osoba za druhou se jim
miiZe dat. Zprvu prudce stoupd, ale brzy jsme v tak hustém housti, Ze d4 namahu se jim
prodrat. Chodnik je nerovny a vede chaoticky vapencovymi bloky vSech forem a velikosti.
Pres sebe leZici ziicené kameny jsou hladce obrouseny. Divokym houstim nepronikne ani
ten nejmensi slunecni paprsek, takZe i uprostied léta jsou zde kameny stdle vihké. Je
zapotiebi obzvldastni opatrnosti a Sikovnosti, aby tudy ¢lovék proSel nezranén. AZ nds zrak
pronikne hustym houstim, pozname, Ze jsme v piiéném iidoli Hideckého potoka (tj. Ricky —
pozn.J.P.).

Lid jej nazyva ,,Kamenny Zlibek* a to zcela opravnéné, jak se miiZeme sami presvédcit.

Timto udolim tekl kdysi Hosténicky potok, neZ si v devonském véapenci vymlel jiné
koryto. Asi 70 metrii od Hdadeckého udoli zastavuje naSe kroky ze zemé vycnivajici skoro
bily vapencovy blok, asi metr dlouhy a asi piil metru Siroky. Nad péSinu vycnivd asi tak 25
centimetrii. V jeho stiedu vidime asi 30 cm dlouhou a 20 cm Sirokou, mélkou prohluberi. Se
strachem dival se tudy prochazejici domorodec na tuto prohlubersi, a jda kolem, zhoiné se
pokiizoval. Rikal ji Certova §lépéj (v origindle popisu p. prof. Tramplera ,,die Teufelsfuss-
tritt™, v ndiedi tehdejsich tamnich obyvatel nejspis ,, Certova éapa“ — pozn. J.P.), nebot’ mu
jeho babicka vypravéla, Ze se zde — pan Bith s ndmi — zastavil na své cesté po zemi sam
d’dbel a otiskl v tom kameni svoji nohu ! Ale Certova §lépéj neni nic jiného, ne jedna
z mnohych krasovych prohlubni — $krapii, vzniklych v devonskych vapencich nasledkem
atmosférickych korozi, kterych mnozstvi najdeme vSude kolem.

Za Certovou §lépéji odbocuje vpravo chodnik. Ten ale nesledujeme. Pokracujeme piimo
a asi za étvrt hodiny dojdeme k pomalu stoupajici cesté. Cim ddle jdeme, tim je ta cesta stéle
rovnéjsi. Konecné vede prijemnym lesem, aZ dojdeme do volné krajiny. Nachazime se na
Hosténické roviné. Spatiime nejprve vystavnou hdjovnu, vesnice vSak zatim vidét neni.

Pied nami vlevo dymaji dvé viapencové pece, jejichi majitel ndas piekvapené pozoruje,
nebot’ sem zabloudi noha cizincova jen malokdy. Jen touha po védéni a poznani, touha
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vyzkumnika nds piiméla proniknout touto vI¢i stezkou. Kazdého, kdo slysel v Ochozské
Jjeskyni hukot a Suméni vod, a vi, Ze je ovlivnén Hosténickym potokem, toho néco nuti

K poznani, kde a jak tento potok opousti svétlo a mizi v podzemi. Naskytnuvsi se pohled
vybocuje z dosud zndmé scenerie tak, Ze i laik z oblasti geologie zjisti, Ze se nachazi v jiné
kamenné formaci. Jsme v oblasti Sedych piskovcii. Devonsky vdpenec, tak napadny na
levém bitehu ieky Svitavy, kterd Moravskym Svycarskem *) protékd a kteryito doddvd uidoli
Svitavy divoce romanticky charakter, tento vapenec provazi po nasi pravici potok az

k prvnim domim Hosténic **)

Vapencové skdle, kterd uzavira poloslepé Hosténické udoli iika mistni lid ,, Trojak* ¢i
» Trojitda skdla“. Hosténicti vapenici porusili jeji piivodni formu, nebot’ jim od praddvna
skytala material pro jejich primitivni pece. Nds pohled, zcela samoziejmé poutd maly
poticek s istou vodou, ktery ubihd pastvinou a loukami k Usti Udoli. Prameni na
severozdpadnim svahu zalesnéného kopce ,,Kalecniku“. V dobé tani a p¥i velkych destich
piitékaji vody i od Knézi hory a 7 Hosténického lesa. Ale i v soucasnosti je tento potok
nevyzpytatelnd voda. Ztrdaci se na vychodni strané kotliny, pod uzdavérem poloslepého udoli,
v zemi pod skalni partii ,,Na Gavani*, v diFe, zanesené koieny, kameny a bahnem.

Ale obrat’me se nazpét.Stejnou cestou, jak jsme prisli se i vracime a drZime se vpravo.
Pited Certovou §lépéji odboluje vievo mdlo poufivany chodnicek. Ddme se po ném. Vede po
uboci kamenné strie silnym kiovim nahoru, Mokerskym lesem, ktery je vétSimi ¢i men$imi
Jeskynémi tak pieplnén, Ze v lidském podani je tento svah nazyvany ,,Diravica“.

To uz nas vypravéé, pan profesor Trampler opousti Kamenny zlibek a jde k jeskyni, které
dnes fikdme Pekarna. Takze uz mizeme opustit jeho vypravéni, nebot’ jsme ziskali predstavu,
jak Kamenny Zlibek vypadal v prvni poloviné devadesatych let devatenactého stoleti, tj. pti-
blizné pted 116 Iéty. Dovolte mi jesté dvé vysvétlivky.

*) Prof. Trampler nazyva tento kraj Moravskym Svycarskem. Tak nazyval tento kraj p¥i svych
popisech MUDr Jindfich Wankel. Martin K¥iZ jej jmenoval ,,Moravské devonské vapence®.
Teprve geolog Vladimir Josef Prochazka, po piecteni knihy slovinského védce Jovana Cvijice
nazvané ,,Das Karstphdnomen®, (ktera vysla né¢kdy v r. 1897 ve Vidni) pouZil poprvé nazev
»-Moravsky kras*. Od té doby je uz tento kraj stale nazyvdm Moravskym krasem.

*¥) Ctenaf si musi uvédomit, e autor tohoto vypravéni, tj. pan profesor Trampler kradi v této
pasazi svého popisu proti proudu Hosténického potoka. Pak ma po pravici vapencové skaly,
leZici na Mokerské strané, kterouzto skuteénost musi ¢tenat ve své piedstavé pochopit.

Tolik Richard Trampler k podobé¢ Kamenného Zlibku na konci 19. stoleti. Soucasnou situ-
aci najdete na obrazcich nize.



Obrazek nahote : Pohled na Hosténice z cesty do Kamenného Zlibku.
Obrazek dole : Pohled ze stejného mista smérem ke Kamennému zlibku.
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Obrazek nahote : Pokracujeme cestou ke Kamennému zlibku.

Obrazek dole : Vystrazné tabule nés upozoriuji, Ze se zde nachazi Ptirodni rezervace. Nez-
namy vtipalek zaménil statni znak za Moravskou orlici.

PRIRODN{
REZERVACE
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V tématickém okruhu €. 7. jsme mluvili o ,,Dvotédkové sondé®, kterou vlastné nechal vykopat
L. Slezdk v roce 1958 pii geologickém mapovani krasu. Sonda prosla ndplavou az do hloubky
10 m, aniz by dosahla na skalni dno. Do jaké hloubky vSak sahaji jezerni naplavy zjisténé

v sond¢ nebylo nikdy ovéteno. Sondu, €i jeji dnesni podobu mate na snimku ptred sebou.
Piivodné se jednalo o zavrtek, o kterém se zmiiiuje Dr. Martin K#iz a je dokumentovan i

Vv planku Ochozské jeskyn€ a okoli od ing. Karla Feitla.
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Ze zpevnéné lesni cesty js

Kamenného Zlibku. Pfi pozorném pohledu na terén zde miZzeme stale vidét davné koryto
kdysi zde meandrujiciho (Hosténického ?) paleopotoka.

\
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Ono to na fotografiich neni tak docela zfetelné a pomalu to zarista vegetaci.
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Obrazek nahote : Toto je pohle smérem na }'Ichod k Hosténicim. Vsimnéte si esty a

prohlubné¢ vedle ni. To je koryto davného potoka.
Obrazek dole : Pohled ze stejného mista na zapad. Ze by zde n¢kdy bylo davné propadani ?




@

Obrézek nahote : Tady ta cesta vede nejpi davnym korytem potoka.

Obrazek dole : To vlevo je ur€ité davne koryto potoka, ktery tu kdysi tekl.

' HHTREE iy
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Obrazek nahote : Davné koryto potoka se bliZi k tajemnému mistu ....
Obrazek dole : Hypotetické davné koryto i dnesni cesta konci v jakési prolakling, jako by se

tu davné vody nékam propadly. Je to pohled smérem k zapadu. VSimnéte si vrcholu jakéhosi

predélu v pozadi snimku.
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kyné. (Do

Labyrintu).
Obrézek dole : Pohled od Horniho vchodu do prolakliny.




z 1
Toto je pohled z ptedélu, na ktery jsem pied tim upozorioval, do prolakliny. Je to opacny
pohled, tj. smérem k vychodu. V téchto mistech se nachazi zbytky $térkti neznamého stari
(Dr. J. Jarka, 1948 — miocén ?).



Obrazek nahote : Pohled z predélu dal smérem na épad, do hlubi Kamenného Zlibku.
Obrazek dole : Cesta pokracuje ....

ik
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To paleokoryto ted’ sm&fu estou je Hynstova ventarola, kde hledaji

komunikaci do hlubin krasu jeskynari ze ZO 6 — 12.
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Obrazek nahote : A tady je ta Hynstova ventarola, pracovisté Z

davna cesta paleotoku do hlubin krasu ? Nejspis jo !
T £ 4 n ? ] N

A N

6 — 12. Neni to nahodou
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Obrys cesty se zietelné rysuje nade dnem skalni prirvy Kamenného zlibku.
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razcich nahofe vidime kamennou rovnaninu podloZzi ce
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Soutéska pied vyisténim Kamenného Zlibku do Hadeckého Zlebu.
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Zabery na skaly, tvotici soutésku. Na obrdzku nahote severovychodni, na obrazku dole
jihozapadni tboc¢i soutésky.
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Flebu,
Obrazek dole : Pred nami je rozcesti v Hadeckém Zlebu. U pravého okraje snimku vidite
mustek pfes Ricku, vedouci k severu — do Ochozského zlibku, cesta na vychod jde Hadeckym
zlebem k Hadku, cesta na zapad vede k LiSni, no a po cesté z Kamenného Zlibku jsme pfisli.




Jesté dva zabéry na kamennou rovnaninu podkladu cesty.
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Obrazek nahote : Vyhiez materidlu z Kamenného zlibku zfejmée zplisobil, ze smér toku dav-
ného paleotoku se zménil. Ri¢ka se viak zédvalem udoli prohlodala a vytvofila to, ¢emu
tikdme ,, podiiznuty dejekéni kuzel®. Nyni tece asi o 5 m nize, nez je davné koryto
Hosténického paleotoku. Na obrazku dole je prot&jsi uboci Lysé hory.

FESTE I
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Obrazek nahotfe ndm zachycuje skalni hranu, ohranicujici Hadecky zleb a Kamenny Zlibek.
Na obrazku dole vidime Upati této skalni hrany.
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stromy prosvitd ten bily skalni masiv, tam se nachézi legendarni

Tam nahofe, jak mezi

t¢ magdalénskych lovct.
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Ted se Krne;'lm slibkem vracime kHénii. Zt1rn, co pfedhzejii snimky byly
fotografovany cestou doldi, po spadu tdoli, budou nasledujici snimky fotografovany béhem
cesty nahoru, tedy proti spadu. Tyto pohledy na Zlibek budou vypadat opét jinak.
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Tyto snimky byly potizeny v prub¢hu roku 2010. Od té doby uplynulo uz sedm let.
Dnes je na mnoha mistech, zejména tam, kde byly stromy vykaceny, terén zarostly plevel-
nymi kefi a rostlinami tak, ze nelze viilbec rozeznat tvar a relief terénu.
A toto je jeden z vice divodu, pro¢ zde tuto praci prezentujeme !



s Speleologicka pracovni skupina SE — 3
Ceska speleologicka spole¢nost, Zakladni organizace 6 — 12
»Speleologicky klub Brno*.

Nové poznatky z Moravskeho krasu a jeho
okoli.

Josef Pokorny :

Nova fakta o historickem
podzemi v Utrobach Bile
hory na severnim okraji

Brna

Indikace potvrzujici podzemni objekt v dané lokali-
t¢, ktery L. Slezak, (neznajici situaci), nositel schopnosti
telegnosticky detekovat, nasel a potvrdil byla v podstaté¢
provérkou, potvrzujici smysluplnost telegnosticke de-
tekce pii vyzkumech krasového podzemi.
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Nova fakta o historickém podzemi v Utrobach Bilé

hory.

Josef Pokorny

Pokud jste si koupili CD nazvané Edice SE — 3 — 2009 s titulkem
,Nové poznatky o Moravském krasu®, najdete pod tematickym
okruhem TO — 5, v ¢asti 2. nazvané ,,Ruzné drobné informace,
sebrané v Moravskem krasu* praci, ktera je v této casti tieti v poradi.
Je to ¢lanek nazvany ,,Existuji pod Bilou horou skute¢né historické
objekty 2 Clanek je v podstaté odezvou na praci Marka Poustevnika
Senkyiika, ktera vysla v periodiku ,,Speleo” &. 43 / 2006 na str. 15 pod
nazvem ,,Indicie o existenci nezndmeho historického objektu v Bilé
hote v Brn¢€. V tomto ¢lanku vysvétlujeme, co o tomto objektu, dnes
zasypaném v podzemi vime.

Bila hora je kopec, tvofeny jurskym vapencem. Nachazi se na
severovychodnim okraji mésta Brna, v katastru Zidenic, v &asti,
nazyvane Julidnov, asi kilometr zdpadné od Stranské skaly.

Takhle vypadala Bila hora ve tticatych létech dvacatého stoleti. Na
dalSim obrazku uvidite, jak ten kopec vypada dnes.



Prvni obrazek z 30. tych let je pofizen pruhledem ulice Andryskova.
Druhy obrazek byl potizen na podzim roku 2006 a je to soucasny prui-
hled ulici Andryskovou (pfiblizn¢ ze stejného mista) na Bilou horu. Je
ziejmé, ze za téch sedmdesat let na ném nasly nékteré rostliny a dievi-
ny sviij domov. Pfiroda zde Ziveln€ zaptsobila na pfeméné holiny

s vapencovymi skalami, vy¢nivajicimi ¢aste¢né z piskli vyplavenych
druhohornim mofem a ¢aste¢né z navaté sprase a pokryla ji naletovou
vegetaci. V dnesni dob¢ je Bila hora ze vSech stran obklopena zastav-
bou.

Ale vratme se k Poustevnikovu ¢lanku o indiciich historického
podzemi a naseho vysvétleni, poddvaného mistnim obyvatelem a
pamétnikem J. Pokornym.

Je skute¢nosti, Ze za druhé svétové valky se valc¢ici nacistické
Némecko snazilo ukryt vyrobu nékterych diilezitych komponentt
vale¢nych stroja v Klidném z&zemi tak, aby byly tyto vyrobny co
nejméné zranitelne€. Tak byla v prvni fazi valeéného konfliktu vybudo-
vana v udolni nivé mezi vrchem Vinohrady, Bilou horou, Stranskou
skalou a LiSni tovarna, ktera byla tehdy nazvana ,,Hermann Goering



5.

Werke Ostmark* a vyrabély se v ni vsttikovaci Cerpadla do leteckych
motord. Tyto komponenty leteckych motorti byly ndrocné na presnost
a strojni park, na kterém byly vyrabény tvotily drahé specializované
stroje, které nebylo jednoduché nahradit. Bylo jasné, ze je jen otazkou
¢asu, nez se pokusi spojenci tovarnu letecky znicit. Proto se Némci
snazili pfenést vyrobu tam, kde by byla co nejmén¢ zranitelna. Tj. do
podzemi. Tedy do jeskyni. To ale zfejmée nestacilo, proto byly
napiiklad ve Stranské skale razeny Stoly, které nakonec pronikly do
jeskynniho systému. Domnivam se, Ze ze stejn¢ho divodu byly raZzeny
Stoly z byvalého Vystavélova pisecnaku pod Bilou horou smérem pod
Malou Klajdovku. (Nazev je odvozen od nazvu jedné ze dvou davnych
formanskych preprahacich stanic, rizenych v dobé po tricetilete valce
muzem, kterému prezdivali ,,Klajda “pro jeho klativou chiizi. Prameny
— Premonstratska kronika a jeji interpret pan Ponizil, dale pak Martin
Kr7iz, ,,Jeskyné Moravského krasu“ dil 2. Brno 1902).

Tyto dvé Stoly, jdouci soubézné vedle sebe byly vyrazeny v kom-
paktni naplavé druhohornich piski a ta, ktera lezela zapadnéji byla
zCasti vybetonovana. ProtozZe se ale fronta rychle bliZila a bylo
evidentni, Ze se Némcum nepodaii prace na dokonceni Stol a jejich
piezily frontu stovky lidi. J& sam jsem zde se svymi rodici prezil
konec valky, ne sice v n€které z téchto Stol, ale v jednom z lochu,
které si lidé ve sténach pisecnidku sami vykopali. Bylo mi tehdy 12 let.
To popisuji ve svém ¢lanku ,,Jsou pod Bilou horou skute¢né historicke
objekty 7 ktery vysel pravé v loniské Edici SE — 3 — 2009. (Viz vyse).

KdyzZ jsme si ted’ zhruba vysvétlili, o jake historické objekty
Vv podstaté jde, musime si také fici, co se s nimi stalo dal. Po valce byl
Vystavellv pisecnak uzavien, Stoly a lochy zneptistupnény. Postupné,
jak se rozvijela okolni vystavba, musely spravni urady fesit, co
s jamou mezi zastavbou. Nékdy na zacatku Sedesatych let dvacatého
stoleti byl pisecndk zavezen méstskymi odpadky, jeho hrany byly
zkoseny tézkymi stavebnimi stroji a vyvazka odpadka zakryta vrstvou
navezené ornice. Tak zmizely popisované Stoly pod navazkou. Jak
vypadal tento prostor v unoru 2006 najdete na obrazcich v citované
Edici SE — 3 — 20009.
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A ted’ bych oteviel tuto problematiku tak fikajic z jiného soudku.
Z oboru telegnostické detekce. Tedy z oboru zkoumani terénu pomoci
predméti, které se nazyvaji virgule. Tyto pfedméty maji nékolik
podob a jejich zakladem jsou rtizné materialy. Zakladem telegnostické
detekce ale je podle mého nazoru olSovy proutek, Iépe feeno vidlice
tenkych vétvicek z olSe. Dodnes se setkdvam v krasu s lidmi, ktefi
tento zpusob detekce (zjistovani urcitych jevii) terénu povazuji za
jakési hrubé Sarlatanstvi. (Neodbornost, predstirajici podvodné jakési
Znalosti ¢i schopnosti).

A tady bych si ted’, mily ¢tenafi, dovolil vyslovit sviij nazor na
praci s virguli. Poprvé jsem se s timto jevem setkal pied 1éty, kdyz
jsem dostal za kol prevézt na misto budouciho rekreacniho stiediska
(které budoval podnik, jehoZ jsem byl zamé&stnancem) proutkare, ktery
zde mél nalézt zdroj vody. Kdyz jsme pfijeli na misto, ufizl si proutkaf
vétvicku z olSe, upravil ji do jakési podoby, pak ji uchopil jakymsi
zvlastnim podhmatem a vydal se do terénu.

Jsem nedlvérivy Clovek. Véci, Iépe feceno jevy, musi mit podle
meho vzdycky urcitou zékonitost a logiku. Pokud si s né¢im nejsem
jist, tak se snazim piijit véci na kloub. Tomu Clov€kovi se ten proutek
v nékterych mistech jaksi pohyboval. Pro¢ ? Vrtalo mi to hlavou, pak
jsem se vydal k nejblizsi olsi, ufizl z ni stejny proutek, upravil do
podoby, jak to udélal proutkaft, uchopil jej stejnym podhmatem a
vydal se terénem. Proutek nic. Rikal jsem si : KdyZ mi to mé ukazat
vodu, tak to musim zkusit tam, kde vim, Ze voda je. A vydal jsem se
na lavku pfes potok. A na té lavce nad vodou se nahle miij proutek
hnul a klesnul dolt. Pfekvapilo mne to. Podeziival jsem sam sebe, Ze
jsem s proutkem nevédomky néjak hnul. Vratil jsem se tedy zpét na
bieh. Tady nedélal proutek nic. Rikal jsem si : ,,Ja ti ukdzu, ty potvoro
jedna, jestli se budes hybat nebo ne !* Seviel jsem vsi silou, kterou
jsem byl schopen vyvinout, kieCovité proutek v rukach a vydal jsem
se znovu pres lavku. A zkoprnél jsem. Nad vodou se proutek, doslova
proti me vili znovu sklonil. ProtoZe jsem jej pevné drzel, ziral jsem na
to jak klira proutku v mistech, kde se proutek pretacel, popraskala.
,,Krucinal®, fikal jsem si, ,,kdo, nebo co mi s tim proutkem hybe ?*
Zkusil jsem jit do terénu a proutek mi od chvile, kdy se mi pohnul na
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lavce nad vodou v rukou reagoval i pfiblizn¢ v mistech, kde reagoval
proutkati. Byl to jev, ktery moji skeptickou povahu pirekvapoval.
Zacal jsem hledat vysvétleni v literatufe. Nasel jsem tehdy ¢lanek
V Casopisu ,,Véda a technika mladezi‘“ kde se stejnym problémem
zabyval autor ¢lanku, elektroinZenyr, ktery podobné jako ja narazil na
problém reakce proutku a zjistil, Ze i jemu proutek v rukou reaguije.
Protoze to byl odbornik na elektfinu a pracoval v néjakeé elektrotech-
nické laboratofi, kde mél ptistup k presnym méticim ptistrojim,
ov¢sil se po pracovni dobé&, kdyz vSichni uz z budovy odesli vSemi
dostupnymi meéticimi piistroji, vzal proutek a chodil po budové. Na
n¢kterych mistech mu kupodivu proutek reagoval. Co nereagovalo
byly méfici ptistroje. Tak doSel elektrotechnik k ndzoru, Ze tento jev
nema v zadném piipadé€ nic spolecného s elektiinou. Ulozil nejprve
piistroje zpét do laboratote, pak si nakreslil plan budovy a vydal se po
budové znovu s proutkem. Do svého planu budovy zakreslil mista,
kde mu proutek reagoval, ptipadné cel¢ linie reakce. Kdyz pozdéji
porovnaval svilj ndkres se stavebnimi plany budovy, zjistil, Ze
V podstaté nasel v budové vSechna potrubi, ktera byla v podlahach
budovy ulozena. Tak doSel k ndzoru, Ze proutek v jeho rukou reagoval
na dutiny. Byl v8ak toho nazoru, Ze proutek sdm o sobé¢ je viceméné
mrtvou hmotou. V rukou ¢lovéka, ktery ma vhodné schopnosti — pry —
mozZna — reaguje i na nepatrné zmény gravitaéniho pole. Proutek zde
mize fungovat jako jakési ,,anténa“, ktera tuto schopnost v ¢lovéku
nabudi ¢i naopak. To byl zavér, ke kterému doSel elektrotechnicky
védec. To uz je podle mého, seriozni poznatek !

Pak jsem se kdysi docetl v jakémsi Casopise, Ze kdesi se pokusili
snimat reakce proutkaie pomoci elektroencefalografu a zjistili, ze pfi
praci s virguli vychazely u doty¢ného jakési impulzy z hlubin
nejstarSich ¢asti mozku. Kdo nevéri, at’ tam bézi.

Kdyz jsem se dival v televizi na britsky serial o vyvoji lidskeho
plodu a lidsky zarodek byl star tii tydny,prohlasil komentator doslova:
,,Ted’ to ma mozek ryby !“ Dovolte mi tedy, mozna za vlasy
pfitazenou uvahu : jestlize se v lidském zarodku promité cela vyvojo-
va fada lidstva, pak je mozné, ze primitivni organismus, Zijici v davné
dob¢ v mofi z n¢jakého ditvodu potieboval védét €1 vnimat, kde je
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nahote a kde je dole, nebo jinou potfebnou informaci. Dokézal tedy
svym vnimanim rozeznavat zmény gravitacniho pole. Pozdé&ji tato
potfeba pominula, nebo ji vyvoj fesil jinak. Ale vyvoj tohoto centra
zustal zakodovan v naSem mozku. Myslite si,ze je tato Uvaha zcestna ?
Myslet si mtZete, co cheete, ale ja vim svoje. Véci €1 jevy musi mit
vzdycky logiku ¢1 zdkonitost.

Mimochodem, zajimal jsem se, jak to funguje u dnesSnich ryb. Ty
pry maji na bocich svého téla jakousi linii nervii, které jim signalizuji
zménu tlaku vody, takZe ryba automaticky vi, zda pluje do hlubiny ¢i
k hladin¢ ! To je for, co ? To si nejspi$ maticka ptiroda vymyslela ,,le-
vou zadni“. Jako tylovy pracovnik jsem ¢asto musel hledat nejschid-
n¢j$i a nejekonomictéjsi feseni vzniklého problému. TakZe predpokla-
dam, Ze pfiroda to feSila fadou variant. Ti co neptezili, m&li smilu,
byla to varianta Spatnd. Ti co ptezili, méli Stésti a za odménu se mohli
dale rozvijet, aZ do pfisti zmeny situace. A mohli vytvaret rizné muta-
ce Zivocichu €1 rostlin a tak vznikaly celé vyvojové fady. Myslet si
muZzete co cheete. Ja jsem piesvédcen, Ze tahle tvaha mé zakonitosti 1
logiku.

Rekl bych, Ze u n&kterych lidi se v rimci dédi¢nosti vyvine néjaka
schopnost vice nez u cel¢ fady jinych. O takovych lidech potom fika-
me, Ze maji na to ¢i ono talent ! Pokud ma n¢kdo na néco talent, musi
jej rozvijet. Zuroci tak sviij talent svoji pili, rozvine Svoje schopnosti a
stane se v ramci svého talentu Spickovym odbornikem, prevysujicim
svymi schopnostmi okoli. Na druhou stranu, nepouzitim pile mize ta-
lent i zakrnét.

Vy st miiZzete myslet, co chcete. Ja si myslim, Ze Lad’a Slezak (po
zkuSenostech ze spoluprace s nim) je na telegnostickou detekci talent,
ktery svoji odbornou erudici a praktickym poznavanim krasovych jevii
zurocil svij talent, takze dokaze odhadnout, co se ve vrstvach pod
nami skryva.

Nedavno jsem sed¢l s MUDr Urbanem v utulné ovlazovné a hovo-
fili jsme spolu na toto téma. Dr. Urban se vyslovoval k telegnostické
detekci velmi nediivéiiveé a pochybovacné. A ja jsem se rozhodl udélat
prakticky pokus. Piesvédcil jsem (spiS ukecal) Lad’u, aby zkusil najit
tyto Stoly v terénu. On nevédél kde, ale ja ano. A on je tam naSel, az
s udivujici pfesnosti. A ted’ se tedy miZzeme vratit k vySe nacatému
problému.
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V utery, 9.bfezna 2010 jsme se sesli my, tfi seniofi, ¢lenové skupi-
ny SE — 3 u mne a vydali jsme se na misto zavezeného pise¢naku.
Bylo nutno stanovit pevny bod, od které¢ho provedeme zaméteni.
Dohodli jsme se, Ze timto pevnym bodem bude krajni sloupek zabradli
u lavicky nad pésinou, vedouci na Bilou horu (viz obrazek).

N e

Od tohoto bodu byly odmétovany v terénu vSechny vzdalenosti, aby
doslo k co nejmensi chybg.

Pé&Sina vede od Doslikovy ulice kolem domu, oznac¢eném na mapce
Cislem 46, kolem sloupku zabradli pokracuje dale v azimutu cca 141°
na Bilou horu (viz ptilozeny planek).

V tomto azimutu, ve vzdalenosti 12,10 m zachytil L. Slezék svoji
virguli dutinu, které je Siroka 8 m. Pak ndsledovala mezera (pilif mezi
Stolami), Siroka 9,30 m a dal$i dutina, Siroka 8,90 m. Uz dfive jsem se
zminil, ze zapadné&;jsi Stola byla z&asti vybetonovana. To by odpovida-
lo sile vrstvy betonu 45 cm. Ta prvni je v inkriminovaném Useku
vybetonovana, ta druha svoji §ifi pfedstavuje Stolu, pfipravenou
Kk betonazi, ktera se jiz neuskutecnila.
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DalSi postup pfimo po dutinach nebyl mozny pro oploceni
pozemku hudebni Skoly a kioviny, nachazejici pfed timto plotem.
Vstoupili jsme tedy na pozemek hudebni Skoly na Doslikové ulici (viz
piiloZzeny planek) a znovu zachytili prabéh Stol, takze jsme je mohli
zakreslit do planku. Stoly pokraduji v azimutu cca 46°. Na konci
pozemku nas zastavil opét plot zahrady. Sife prvni $toly byla
nameéiena stejné, 8 m. Pilif mezi Stolami zde métil 10,8 m a druha
Stola byla Siroka 10,3 m. Prava, vychodni Stola prochazi pod budovou
hudebni Skoly. Modré linie na planu je zakres oploceni pozemku.
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ProtoZe dalSi postup v ose Stol nebyl mozny, zkusili jsme to

Vv fadovych garazich, které vidite v levém hornim rohu planku. Zde jiz
Stoly nebyly zachyceny, mizeme tedy fict, Ze Stoly evidentné konci
pod nékterou ze zahrad pred gardzemi. Nicméné, telegnosticka
detekce potvrzuje, Ze tam stale jsou, a potvrzuje to také, Ze v rukou
odbornika je telegnosticka detekce piinosem vyzkumu.

A jesté jedna informace. L. Slezak se pokusil pomoci pruzinové
virgule urcit hloubku. Tu odhadl v ose p&Siny cca na 20 m. Pokud
vim, byly Stoly v r. 1945 22 m pod Urovni terénu. Protoze doSlo
k Gpravam terénu v okoli stén a my nevime, o kolik byl terén
Vv méieném misté snizen, je presto tento udaj udivujici. Utvrzuje mne
to v ndzoru, Ze telegnosticky vyzkum v rukach odbornikt ma v krasu
svlj vyznam !

Na snimku L. Slezak pfi telegnostické detekci — nalez Stoly.

Poznamka autora : V soucasné dobé¢ jsou zahrady za hudebni Skolou jiz zastavény obytnymi
domy.



Exkurze vr. 2010

Byly vétdinou provadény ve Kitinském Gdoli a k udoli Ricek nemaiji vztah.

Pokud byly provadény vyzkumné exkurze v udoli Ri¢ek, byly vysledkem
téchto vyzkuma ¢lanky, publikované ve Speleu, nebo v Edici SE — 3. (Viz nize).

ProtoZze v té dobé jsme neméli jesté vytvoren presny systém zkoumani
jizni ¢asti Moravského krasu a jeho zpracovani do potfebné dokumentace,
uvadime z této doby nase prace, které jsme publikovali a které byly vysledkem

nasich poznatk( oné doby.



Ceska speleologicka spoleénost, Zakladni organizace 6 — 12
»Speleologicky klub Brno“.

Pracovni skupina SE — 3

Deset let ¢innosti Pracovniho kolektivu SE-3.

Cast druha :
Dokumentace:

Obdobi pocatku tvor-
by smysluplné doku-

mentace —
Leta 2011 - 2013.







Poznatky a exkurzni zpravy Pracovniho kolektivu
SE-3vr.2011:

1- Zakladni informace o motivaci Pracovniho kolektivu SE - 3,
aneb vysvétleni pricin, které vedly k zahajeni telegnostického
zkoumani terénu jizni ¢asti Moravského krasu.

2 - Exkurznizprava ¢.1 /11 ze dne 18.10.2011

Ucastnici : L. Slezék, R. Cendelin, J. Pokorny.

Misto a ucel exkurze : Hadecky Zleb, cesta od hraze Hadeckého rybnika k 1. propadani Ha-
decké Ricky. (ZaméFeno, v terénu vyty€eno a zakresleno 16 pevnych
bodd, od PB-0 a7 po PB-16. Cislovano bylo od PB-0 k vychodu. Bod
PB-16 leZi uprostfed skruze pod hrazi.

3 - Exkurzni zprava ¢. 2 /11 ze dne 8.11.2011

Uéastnici: Josef Pokorny, Jifi Urban.
Misto a ucel exkurze : Hadecky Zleb, cesta od PB-0 k PB- -7. (Cti : minus 7), které leZi nad 1.
propadanim Hadecké Ri¢ky



Zakladni informace,

vysvétlujici motivaci a priciny toho, proc byl zahajen vyzkum Hadec-
kého Zlebu pomoci telegnostické detekce.

o Y . TR
e o N s - )
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Na vyfezu mapy, ,ktery se nachazi vyse si vSimnéte u levého okraje mapy,
v ohybu Ri¢ky €erné skvrny pod pevnym bodem PB 2. Je to zakresleny velky
balvan, ktery je predélem mista, odkud Ri¢ka nezamrza (viz Exkurzni zprava ze
17.01.2009 — den kdy jsme tuto informaci zjistili).

PFi néjakém vypadu do krasu na podzim roku 2011 zjistili L. Slezdk a R.
Cendelin pomoci telegnostické detekce (prace s virguli) anomalie ( vdaném
pripadu reakce virgule, signalizujici odlisSnost — odchylku od klidové pozice vir-
gule). Oba telegnostici se shodli na tom, Ze jde o ruceje ¢i proudnice podzem-
nich vod, vytékajicich patrné z levobrezniho svahu (¢i jeho balvanitého osypu) a
podtékajici cestu. V jaké hloubce tyto vody tecou nelze telegnostickou detekci
zjistit, nicméné vime, diky reakci virguli (L. Slezdk — médéné draty, R. Cendelin —
ocelové pero), Ze tam jsou.



Bylo nutno tyto jevy néjak zdokumentovat, nejlépe zakreslit do mapy. Byl
proto zvétSen vyrez mapy v méfitku 1 : 10 000 a do tohoto vyfezu z mapy byly
azimutové a mérenim vzdalenosti pomoci pdsma zakresleny pevné body, vyzna-
¢ené barvou na stromech po okraji cesty. Mezi témito pevnymi body pak byly
zameéreny zjisténé anomalie — Ci reakce virguli.

Z vyse uvedené mapky je zfejmé, Ze tyto proudnice podzemnich vod pod-
tékajicich cestu jsou Ctyfi. Jejich situovani mezi pevnymi body a jejich Sifi najde-
te ve zpracovani Exkurzni zpravy ¢. 1/ 2011 ze dne 18.10.2011.

Tim bylo v podstaté zahajeno jednak mapovani terénu, vytvareni pev-
nych bodu a nasledné zakreslovani zjisténych skutecnosti. A od tohoto dne se
odviji snaha Pracovniho kolektivu SE — 3 cilevédomé zkoumat pomoci tele-

gnostické detekce terén Centralni casti (kolem kéty 414,4 m nadm. vysky)
jizni ¢asti Moravského krasu a zjisténé vysledky zpracovavat do dokumenta-

ce.



Exkurzni zprava z 18. 10. 2011 :

Ucastnici : Ladislav Slezék, Richard Cendelin, Josef Pokorny.
Prostor exkurze : Udoli Hadecké Ri¢ky v prostoru cesty udolim mezi nejzazsi
telegnosticky zachycenou anomalii nezndmého pritoku ru-

¢eje vod pod cestou a hrazi rybnika.

Cil exkurze : Zachytit do mapového podkladu pritok vod z ,,Hosténické-
ho vodosvodného systému* do potoka Ricky.

Pouzité prostiredky : Kompas, pdsmo, fotoaparat, zapisnik.

Realizace exkurze :  Viz niZe priloZzeny popis provedené prace.

Mapovani udoli Hadecké lvliékv. 1.

(¢ast 1., vychodni méieni).

Tato ¢ast obsahuje tzv. ,,Vychodni méfeni® — tj. méfeni od bodu €.
0 smérem na vychod az k bodu €. 16, ktery lezi ve stiedu studny u hra-
ze Hadeckého rybnika.

Smyslem tohoto méfeni je — piesné zachytit anomalie — tj odchylky
prutoku vod z hypotetické podzemni vodni zasobarny Hosténického
systému.

Tyto vody zfejmé vytékaji z vapencového skalniho masivu Hosté-
nicke plosiny, z jeho hypotetickych podzemnich prostorti, néjakymi
zasutymi portaly, sutovym osypem do tdoli, zvaného Hadecky Zleb.
Hadecky Zleb je starSi ndzev mistnich obyvatel. Jde v podstaté o udoli,
vytvorené v geologické minulosti zem¢ vodami, které dnes reprezen-
tuje potok Hadecka Ricka.

Vody tohoto, pracovné nazvaného ,,Hosténického systému* jsou
dotovany jednak Hosténickym potokem, ktery se propada na jiznim
uboci Hosténické ploSiny, na kété 371 m nadm. vySky. (Nejvyssi bod
Hosténicke plosSiny lezi na koté 414,4 nadm. vysky). Dale pak jsou ty-
to Hosténické vody dotovany dalSim, zatim nezndmym hypotetickym
vodnim tokem, pfitékajicim patrné od Bieziny ¢i Novych dvort.



Zakladem tohoto méteni je zde predlozené mapovani vychodni
Casti cesty, vedouci od hraze rybnika ,,Pod Hadkem* k rozcesti pod
Kamennym zlibkem.

Pouzité méritko : 1 : 500.

Zamgfieni cesty bylo provedeno v ttery dne 18. fijna 2011 skupinou
SE - 3 ve slozeni Mgr Ladislav Slezak, Richard Cendelin a Josef
Pokorny.

Ptekresleni zamétfené cesty do mapy provedl J. Pokorny ve dnech 18.
az 24. fijna 2011.

Upozornéni : Pro zajiSténi maximalni pfesnosti mapovani nebylo
provedeno skenovani do slozky ,,Obrazky“, ale jednotlivé listy
originalt byly pfimo kopirovany na kopirce. Nehledat v obrazcich !!!
Mapovani udoli Hadecké Ricky — od hraze Hadeckého rybnika
ptiblizn¢ smérem zapadnim az k rozcesti Kamenny zlibek — Ochozsky
Zlibek - Lisen

(Cast 1. — vychodni méfeni, ¢ast 1/1 - cesta ).

M il at Aot ol Wit i

Cislované body Hadecky Zleb 1.

r r r 14 r 4 A4 r~y .
Mapovani udoli Hadeckeé Ricky list 7.
Cast 1. — Vychodni méfeni — od bodu nula smérem na vychod.

Legenda namérenych hodnot :

Usek mezi body azimut délka Gseku poznamka

0-1 126,5° 29 m zacatek anomalie 19 m od PB 0
konec anomalie 23 m od PBO
Sife anomalie 4 m



2-3 94° 30m zacatek anomalie 14,7 m od PB 2
konec anomalie 30,- m od PB 2
Sife anomalie 15,3 m



3-4 85° 30 m zacatek anomalie 13 m od PB 3
konec anomalie 21,5m od PB 3
Sire anomalie 8,5m

UL Y

R ”

4-5 79° 30 m ESTAVELA

(bez anomalie)
..‘\" -

5-5a 4° 5,4m k ose Estavely



5_6 57°  285m  za¢dtek anomalie 55m od PB5
konec anomalie 12,- m, od PB5
§ie anomalie |




30




Mapovani udoli Hadeckée Rigky
Usek mezi body  azimut délka Gseku
12 -13 66° 30m

poznamka




37.15m

" (bod 16 lezi uprstfe

KruZznice zaskruzované
studny tésnici tnik vod
do podzemi v blizkosti
hraze Hadeckého rybni-
ka — viz mapa).






Exkurzni zprava z 8.11. 2011 :

Utastnici : Ladislav Slezdk, Richard Cendelin, Josef Pokorny, Jiti Urban.

Prostor exkurze : Udoli potoka Ri¢ky v prostoru Hadecky Zleb, od pii posledni
exkurzi zaméieného pevného bodu PB 0 (nula) az k 1. propa-
dani Ricky. Tj pevné body PB — 1 (¢ti PB minus jedna) az
PB-7.

Cil exkurze : Prodlouzit fadu zamétenych pevnych bodu a tak zacit vytva-
fet sit’ pevnych bod, od kterych by bolo mozZzné zakreslovat
do map telegnosticky zaméfené anomalie.

Pouzité prostiredky : Kompas, pasmo, fotoaparat, notes.

Realizace exkurze :  Popis realizace je uveden nize. Pomoci laserového pie-
naSece vodorovnych horizontii jsme se pokouseli s J.
Urbanem o pfenos nadmotskych vysek pevnych bodu.
Protoze to, vzhledem k netimérné pracnosti nepiinaselo
kyzeny vysledek, bylo pfi dalsich méfenich od tohoto
zpusobu upusténo.

Cislované body Hadecky Zleb 2. g
Mapovani udoli Hadecké Ricky
Cast 2 — Mapovani od bodu 0 na zapad (body -1 aZ -7)

Legenda namérenych hodnot :

Usek mezi body 0 az -1:

Azimut : 310° delka Gseku : 30 m

Nadmoiska vy§ka bodu 0 (odvozend z prvni ¢asti méteni) = 335,33 m
Vyskové méfeni : (Z poloviny vzdalenosti mezi body)

bod 0= +28 cm, bod -1 = -172cm, rozdil -1,44 m



Usek mezi body -1az -2:

Azimut : 308° delka Useku : 30 m

Nadmoiska vy§ka bodu -1 (odvozena a vypoétena z méfeni dne 6.3.2012 — viz vyse) =
333,89 m

Vyskové méfeni :( vSechna vyskova méfeni byla provadéna z poloviny vzdalenosti mezi

body, jak vySe uvedeno)

Bod -1 = +48cm, bod -2 = -92cm, rozdil = -0,44m

Usek mezi body -2 az-3:

Azimut : 310°  délka Gseku 28,5 m

Nadmoiska vy§ka bodu -2 : (0odvozend — viz méfeni mezi body -1 a7 -2) 333,45 m
Vyskové métenti :

Usek mezi body -3 az -4 :

Azimut 318°  délka Useku 22 m

Nadmoiska vyska bodu — 3 : (odvozend — viz méteni mezi body -2 az -3) 333,45 m
Bod -3 =+ 95cm, bod -4 = -137cm, rozdil = -0,42 m



Usek mezi body -4 az -5 :

Azimut 293° délka Useku 30 m
Nadmoiska vy§ka bodu -4 : (odvozena, viz méfeni mezi body -3 aZ — 4) 333,03 m
Bod -4 =+ 121cm, bod 4 = +115cm, rozdil =+ 0,06 m

¢ i

Azimut 283° délka useku 30 m
Nadmoiska vy§ka bodu -5 : (odvozena, viz méfeni mezi body -4 az -5) 333, 09 m
Bod -5 = + 115cm, bod -6 = -138cm, rozdil =+ 0,23 m

Usek mezi body -6 az -7 :

Azimut 273° délka useku 7,1m

Nadmoi'ska vy§ka bodu -6 : (odvozena, viz méfeni mezi body -5 az -6) 333,32 m
Bod -6 = +124 cm, bod -7 = + 126 cm, rozdil = 0,02 m

Nadmoiska vySka bodu -7 = 333,34 m









