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JESKYNE JAKO ARCHIV KLIMATICKYCH ZMEN — PRIKLADOVA
STUDIE Z JESKYNE PobD HRADEM, MORAVSKY KRAS

Lenka Lisa', Ladislav Nej man’

1Geologick}'/ Gstav AV CR, v. v. i., Rozvojova 269, Praha 6, 165 00
*School of Philosophical and Historical Inquiry, The University of Sydney, Sydney, Australia
e-mail: lisa@gli.cas.cz, tel: +420 607706585

Jeskyné Pod Hradem je jednou z jeskyni Moravského Krasu, kde bylo v minulosti
dokumentovano prehistorické osidleni jiz od dob paleolitu. Jeskyné lezi v severni casti
Moravského krasu na pravém svahu Pustého Zlebu, v nejvyssi jeskynni trovni pod hradem
Blansek. Pomérné¢ maly vchod této typické ,,medvédi jeskyné je orientovan severné,
v pomérné prudkych svazich, kde jsou dodnes dokumentovany glacialni vegetacni relikty
(Jeleni jazyk celolisty - Asplenium scolopendrium). V padesatych letech v jeskyni probihaly
vyzkumy Moravského zemského muzea, pii kterych byly nalezeny doklady piitomnosti
paleolitickych lovci v nékolika horizontech [1]. Potencidl této jeskyné pro studium
klimatického zdznamu byl jednim z diivodl souc¢asného vyzkumu, pfi kterém byly ve vstupni
casti jeskyné¢ dokumentovany sedimenty z casového obdobi cca 50-28 tis. let pred
soucasnosti. Bylo zde dokumentovéano celkem 11 makroskopicky odlisitelnych vrstev, z nichz
vrstvy 6-11 patii do obdobi, kdy na nasem tzemi postupné mizi neandrtalské¢ osidleni a
objevuje se Clovék moderniho typu. To, zda klima mé¢lo néjaky vliv na tuto zménu, neni
dodnes ziejmé; nabizi se zde kazdopadné moznost pomérné detailniho studia sedimentd, které
zachycuji vyvoj klimatu v tomto obdobi.

Na vyzkumu Podhradni jeskyné se v poslednich letech podilelo mnozstvi specialistii a byly
zde aplikovany razné metodické pristupy [2, 3]. Klasické environmentalni nastroje jako
paleozoologie a paleobotanika nebo izotopova analyza vSak nepfinesly vyrazné
interpretovatelné zavéry. Pravdépodobné proto, ze jak fauna, tak flora, nebyly schopné
reagovat dostatecné¢ rychle na relativné kratkodobé interstadidlni vykyvy. Prozatim
nejvyrazngji interpretovatelné zaveéry piinesla klasickd sedimentarni analyza propojena
s detailnim studiem mikrostratigrafie, geochemie a magnetickych parametrti. Celkem 12
vrstev bylo na zaklad¢ mikrostratigrafie rozdéleno do tfech hlavnich fazi. Bazalni vrstvy 12,
11 a 10 bohaté na fosfaty (obr. 1) pochazejici z medvédich exkrementt predstavuji nejteplejsi
obdobi zachycené v této jeskyni a byly uklddany v relativné teplém interstadidlnim obdobi
(GIS 12).



Obr. 1: Fosfaty bohaté bazalni ¢asti studovaného profilu, ve kterych bylo zachyceno mnozstvi
organické hmoty, medvédich kosti. Houbovitd mikrostruktura je typickd pro tento typ
sedimentt, které zaroven odrazi relativné teplé interstadialni obdobi.

Naproti tomu nejchladnéj$i faze zachycené v této jeskyni (obr. 2) byly identifikovany ve
vrstvach 5 a 3 a odpovidaji stadidlnim obdobim He 4 a He 2. Mikromorfologicky jsou typické
vyskytem granularni mikrostruktury odrazejici intenzivni promrzani. Sedimentace ostatnich
vrstev probihala sice v glacidlnim, nicméné pouze relativné chladném obdobi. Dalsi otepleni
je predpokladano naptiklad pro vrstvu 6 nebo pro pocatecni sedimentaci vrstvy 3.

Prestoze jsou v sedimentarnim archivu Podhradni jeskyné zachyceny klimaticky vyrazné
rozdily, byla jeskyné evidentné navstévovana jak neandrtdlci, tak lidmi moderniho typu
priabézné a nezdvisle na klimatickych vykyvech. Na klimatické vykyvy lépe reaguje
pritomnost nebo nepiitomnost medvédi hibernace. Ta je intenzivnéjsi v relativné teplejSich
obdobich.



Obr. 2: Granudrni mikrostruktura zachycend v sedimentech, které vznikaly nebo byly
nasledné ovlivnény nejstudenéj$imi glacialnimi fazemi (He 2 a 4).

Pouzita literatura:

[1] Valoch, K. 1965: Die altsteinzeitlichen Begehungen der Hohle Pod hradem. In: Die
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106.
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VYSKYT A SIRENi VRAPENCE MALEHO
(RHINOLOPHUS HIPPOSIDEROS) A NETOPYRA BRVITEHO
(MYOTIS EMARGINATUS) V SUDETECH

Daniel Horacek

Sametova 721/18, 460 01 Liberec 6

Cilem tohoto ptispévku je zhodnotit vyskyt a Sifeni dvou druhii netopyrt, konkrétné druhu
Rhinolophus hipposideros a Myotis emarginatus v ¢asti Sudet, pfesnéji na uzemi Liberecka.
Tim se dale rozumi cely Liberecky kraj v&etné celého tizemi CHKO Cesky raj, zejména
Turnovska, Ji¢inska a Mnichovohradist’ska.

Prvni informace o vyskytu druhu Rhinolophus hipposideros na Liberecku se nachazi
v Liberecké vlastivédé (Ressel 1903), kde je tento druh uvadén jako zfidka se vyskytujici.
Pozdéji tento pramen cituje 1 Holub (1985). Dalsi utrzkovité informace pochazeji z oblasti
Ceského raje z kontrol provedenych v 50. a v poloving 60. let 20. stoleti V. Hanikem a J.
Gaislerem (1972); také mame informace od M. Nevrlého (in. lit.). V poslednich 20 letech se
podaftilo diky postupné se zvysujici intenzité¢ vyzkumu zmapovat a podchytit populace obou
predmétnych druhti na Liberecku, a ziskat tak o nich dostate¢né podrobné informace a mit i
kvalitni ptehled o jejich vyvoji.
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Obr. 1: Vyvoj rozsiteni vrapence malého (Rhinolophus hipposideros) na Liberecku.
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Pii pohledu na vyskyt druhu Rhinolophus hipposideros v CR je dobie patrny jeho plosny
vyskyt na Moravé a tfi ostrivkovité populace na uzemi Cech. Ty jsou v okoli Klatov,
v Povltavi vychodné od Piibrami a zejména nevétsi a nejpocetnéjsi mikropopulace, ktera jiz
dlouhodobé sidli na uzemi Ceského raje a Gizemich jizné od LuZické poruchy. V této oblasti se
nachazeji i pomérné pocetné kolonie, jako jsou napiiklad na hradé Kost (250-300 samic),
zamku Hruba skala (200-250 samic), ale 1 u samé severni hranice pravidelného vyskytu na
zdmku Lemberk (50-70 samic). Luzickd porucha byla severni hranici vyskytu tohoto druhu a
jen vyjimecné jsme se s timto druhem setkévali severnéji, vzdy vSak v teplych nizinnych
oblastech, konkrétné v Polabi az k Drazd’anim a Hradecko-zitavské panvi. Zatimco Polabi
osidluje pocetna silnd mistni populace, tak v Hradecko-zitavské panvi se jedna o jednotlivé
jedince. Nicméné v poslednich 10 letech je znat i v této oblasti pocetni narust, ktery lze
dokumentovat na zimujicich kusech na hrad¢ Grabstejn, kde misto ptivodné jednoho ndhodné
zimujiciho dnes evidujeme 4 exemplafe. Zajimave je zdokumentovano rozsifeni tohoto druhu
pies Jestédsky hieben do Liberce, kdy se zacal pravidelné objevovat na zimovisti
Hanychovskd jeskyné. Tato lokalita je sledovana pravidelné s dvéma az Sesti zimnimi
kontrolami od roku 1989 a dva jedinci druhu Rhinolophus hipposideros byly zde poprvé
zastizeni az 26. 11. 2001. Od té doby je zde zjistovan kazdorocné a to v poctu 5 jedinct.
Dals$im dokladem Sifeni tohoto druhu na sever je zastizeni zimujiciho jedince druhu
Rhinolophus hipposiderros na severnich tboc¢ich Jizerskych hor v Mramorové jeskyni na
Véapenném Vrchu u Raspenavy. K tomuto doslo 7. 11. 2009 a dle kontroly provedené 14. 3.
2010 je pravdépodobné, Ze zde setrval celou zimu.

Myotis emarginatus
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Obr. 2: Vyvoj rozsifeni netopyra brvitého (Myotis emarginatus) na Liberecku.



Z Moravy se také postupné v poslednich desetiletich $ifi druh Myotios emarginatus, ktery
zaujima v Ceskych zemich sympatricky vyskyt s druhem Rhinolophus hipposideros. Poprvé
ve sledované oblasti byl druh Myotis emarginatus zaznamenan v obdobi svormingu,
konkrétné 16. 9. 1995 na lokalit¢ Zapadni jeskyné. VétSina ziskanych ndlezi pochazi taktéz
z obdobi svormingu a to v oblasti JeStédského hiebene a vychodni &asti Ceskolipska.
Zpocatku, v 90. letech 20. stoleti, sporadické nalezy v letnich koloniich druhu Rhinolophus
hipposideros v oblasti Ceského rdje jsou v poslednich péti letech jiz pravidelné, véetné nalezi
laktujicich samic s mlad’aty. Nejpocetnéjsi letni kolonie druhu Myotis emarginatus se
nachdazeji v podkrovi difevniku zdmku v Ji¢inévsi (az 70 jedincll), na ptidé hradu Kost (10-12
jedincll) a na pidé mlyna V Podseminé (5 jedincti). Zimni nalezy jsou sporadické a jedna se
pokazdé jen o jednoho jedince. Pravidelné zimovani nebylo v této oblasti zjisténo. Soucasna
severni hranice arealu vyskytu tohoto druhu zhruba kopiruje Luzickou poruchu.



CHLUM U SRBSKA: REKA, KRAS A BIOSTRATIGRAFIE
PLEISTOCENU
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Ivan Horagek"", Jan Wagner2’3, Stanislav Cermak?, Jan HoSek*

'Katedra zoologie P¥F UK Praha, “Geologicky ustav AV CR, *Narodni muzeum Praha,
*Ceska geologicka sluzba
e-mail: horacek@natur.cuni.cz

Série vertikalnich jeskyni odkryta jihozdpadni sténou lomu na Chlumu u Srbska (1. - 4. sluj
J. Petrboka a dal$i) patii tradicné k nejvyznamngj$Sim ceskym nalezi§tim fauny starSich
ctvrtohor. Opakovana pozornost vénovana fauné a biostratigrafii téchto nalezist’ ptinesla
postupné fadu poznatkii oziejmujicich nejen jejich biostratigraficky vyznam, ale i litogenesi
jejich vyplni a v disledku i1 nezanedbatelné poznatky tykajici se karstogenese této lokality.
Rozsahly odkryv v sousedstvi 4. sluje v roce 1980 odkryl mohutny sedimentarni komplex
svahovin a jeskynnich vyplni zahrnujici v podrobném vyvoji nejméné¢ dva glacialni cykly
véetné pielomu biostratigrafickych zon Q2 a Q3, jednoho z nejvyraznéjSich zlomovych tsekt
ctvrtohorniho vyvoje. Interpretace této série naznacila, ze tradi¢n€ studované vyplné
vertikalnich dutin mohou byt soucasti tohoto sedimentdrniho komplexu. Dalsi poznatky
vtomto sméru piinesly nové odkryvy, uskutecnéné v roce 2016: 6 m hlubokd sonda
v prostoru VI¢i vyhlidky a pficny odkryv bezprostiedné nad 4. sluji. Odkryté vrstevné sledy
1ze dobte navazat na opérny profil z roku 1980 a interpretovat v kontextu celkové situace dané
lokality.

Je zfejmé, Ze zdsadnim momentem piedznamendavajicim specifika lokality byla skutecnost, Ze
cely jihozapadni okraj vrchu Chlum byl narazovym biechem meandru Berounky (ca 80 m nad
dne$ni hladinou) v tseku bezprosttedné predchazejicimu jejimu zahloubeni do stavajiciho
udoli (zavér starSiho pleistocenu). Vysledkem bylo vytvofeni markantniho povrchového
erozniho zafezu s vyklizenim souvisejicich krasovych dutin a pfimou intervenci fi¢niho toku
v karstogenesi této lokality. S ustupem feky je vznikly zéfez a volné prostory
podpovrchovych dutin postupné zapliiovan svahovinovou sedimentaci, véetné¢ vyznamného
podilu eolickych sedimenti. Dalsi studium tohoto rozsdhlého sedimentarniho komplexu
slibuje podstatné rozSifeni znalosti o facialité¢ erozné-sedimentaéni procestt v krasovém
prostiedi a o dynamice karstifikace v podminkach ti¢ni eroze a zahlubovani tdolni sité.

Zpravu o soucasném stavu tohoto vyzkumu doplni 1 informace o nalezistich Chlum 5, 6, 7 a §,
zajimavych i v jinych souvislostech.



TURISTICKE VYUZITi HORNICKEHO PODZEMI
— ZACHRANA, NEBO LIKVIDACE?

Jan Otava

Ceska speleologicka spole¢nost, CSS ZO 1-06 Speleologicky klub Praha,
Postovni 218, 252 28 Cernosice

Az na necetné vyjimky ptedstavuje turistické vyuziti hornického podzemi prakticky jedinou
moznost zachrany pro stard a opusténa dulni dila, ve smyslu jejich dlouhodobého uchovani
v piistupném a relativné nezménéném stavu. VétSina dal§ich moznosti nasledného vyuziti
dalniho dila, jako je napt. ukladani odpadu ¢i podzemni skladovani rtznych komodit,
znamena jeho zasadni proménu v disledku ptizptisobeni prostor nové provozni funkci.

Jedinou alternativou turistického zpfistupnéni je zajiSténi dilniho dila a jeho ponechdni
v pivodnim stavu. Toto feseni vSak vyzaduje od provozovatele systematickou a dlouhodobou
péci, ale jeho ekonomicky pfinos je nulovy, resp. zaporny. Lze je tedy aplikovat pouze
ve specifickych podminkach v rezimu neziskového sektoru, podobné, jako funguje péce
o jeskyné provadéna dobrovolnymi speleology. Varianta ponechat dilni dilo nezajisténé
a vefejné pristupné je problematicka jak z hlediska legislativniho a bezpec¢nostniho, tak
z pohledu jeho ochrany.

Nezajisténé doly se stavaji atraktivnim cilem pro rGzné typy navstévnikl, od seriéznich
badatell a tzv. ,,slusnych montanisti*, pies sbératele minerald, az po nejriznéjsi dobrodruhy a
lovce adrenalinovych zazitkli. Disledkem takovych navstév byva v dlouhodobém horizontu
destrukce pamatkové ¢i esteticky hodnotnych reliktd, mizeni plivodnich artefaktd a jejich
nahrazovani odpadky a celkové postupnd devastace vnitiniho prostfedi dolu.

Odvrécenou stranou turistického vyuziti dilniho dila je nepochybné ztrata genia loci, zména
mikroklimatickych podminek, ¢i naruseni pivodniho estetického rdzu dila instalaci
nepuvodnich prvki, jako jsou schodisté, zabradli, bezpecnostni prvky a podobné.

Piispévek spoluzakladatele projektu Ceské podzemi shrnuje pétilety vyvoj této iniciativy
zaméiené na rozvoj mezioborové spoluprace se zaméfenim na prizkum, ochranu a nové
vyuziti hornického podzemi. Vedle vychozi teze projektu se zabyva také otazkou nalezeni
rovnovahy mezi turistickym vyuzitim podzemi na jedné strané¢ a pozadavkem na jeho
uchovani v relativné nedotéeném stavu na strané¢ druhé. Doplilujicim tématem je problém
etické ptijatelnosti komer¢nich aktivit v podzemi obecné.

Literatura:

[1] Markl V., Padéra Z.: Stru¢ny tivod ke studiu historie hornictvi — 2. ¢ast — Néktera
muzea a vefejnosti pristupné doly v Polsku, Némecku, Nizozemi a Mad’arsku. HGF VSB-TU
Ostrava, Ostrava, 1997. 90 s.
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OBJEV JESKYNE ,,200“ VE VRCHOLOVE PARTII
JESTEDSKEHO HRBETU

Ivan Rous

Severoceské muzeum v Liberci, Masarykova 11, Liberec 1, CSS Z0 4-01 Liberec,
Masarykova 11, Liberec 1
e-mail: ivan.rous@muzeumlb.cz, tel. +420 776 114 738

Uvod

Béhem roka 2015 a 2016 jsme provedli sumarizaci archivnich dokumentti vazicich se
k centralni ¢asti Jestédsko-Kozakovského hibetu, geomorfologického podcelku Jestédského
hibetu. Zam¢ftili jsme se na oblast vyty¢enou horou Jestéd, Svétlou pod Jestédem, Proseci pod
Jestédem, Hornim Hanychovem a Pilinkovem. Cilem bylo od prvopocatku vytipovat misto,
kde by bylo mozné prostoupit do puklinového systému, ve kterém jsme predpokladali vznik
rozsahlé sité¢ volnych prostor. V mistech s vapencovymi vlozkami by se mélo jednat o
puklinové jeskynni komplexy vazané na mensSi podzemni toky. Hlavni pozornost byla
vénovana oblasti nad Hanychovskou jeskyni. UZ z prvnich srovnani vyplynulo, Ze hlavni
sméry dosud zndmych koridori Hanychovské budou castecné kopirovat puklinovy systém
centralniho JeStédského hibetu, ktery odpovida tektonickym zlomlim s pisobnosti vyrazné
piekracujici samotny hibet.

Geologie

Jestédsky hibet (hieben) lezi v Zapadosudetské oblasti (Lugikum). V souboru krkonossko-
jizerského krystalinika pak mluvime o krystaliniku jeStédském. Soucasny tvar je ovlivnén
alpinskym vrasnénim, které se projevovalo tlaky na nékteré oblasti podél Luzické poruchy.
Na severovychodni ¢asti je hibet ohrani¢en Simonovicko-machninskym zlomem, jihozapadni
Cast je pak ohraniena pravé Luzickou poruchou. Oba zlomy maji smér JV — SZ, takzvany
sudetsky smér. Tyto tektonické projevy maji 1 téméi shodny smér s osou hibetu. Nejvice
aktivni byly patrn€ v dobé permu a na pocatku druhohor v triasu nebo juie. Svéd¢i o tom
tektonické konglomeraty (slepence) vzijemné poruSenych zil melafyru a kiemene
v nékolikerém opakovani podrceni a opétném stmeleni [1]. K tektonickym zénam sudetského
sméru je pricny mladsi zlomovy systém, ktery je stafi tietihorniho. Samotné horniny
Jestédského hibetu tvoii kvarcity a kiemité fylity ordovického stafi, starSi proterozoické
chlorit-sericitick¢ fylity a svory, silursky az devonsky metalydit a devonské vapence.
V kvarcitovém masivu se predpokladaji i tfetihorni vulkanické sopouchy a cedicem nebo
polzenitem vyhojené zlomy.

Vépence tvofi ve studované oblasti slozité pruhy i1 ¢ocky zvrasnéné i o 180 az 360 stupnua
v jednom sméru [2]. Jejich slozita stavba, vzes§la z plvodnich nékolikandsobnych vrstev
prolozenych fylity, je navic postizena stfihy, které odpovidaji smérové vySe uvedenym
transformnim zlomim sudetského sméru a na n¢j kolmému mladSimu systému. Vedle toho
zde existuje dalsi méné vyznamny zlomovy smér, ktery vSak mize byt Spatné interpretovany
poklesovy svahovy zlom. Interpretace tvaru vapencovych ¢ocek a pruht se tak kvalitativné
snizuje v zavislosti vzdalenosti od vrti provedenych v 60. letech 20. stoleti, kdy zde probihal
surovinovy pruzkum [3].
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Antropogeni zasahy do reliéfu hi‘betu a priizkumné prace

Pravdépodobné¢ mezi nejstarsi zésahy c¢lovéka do krajiny hibetu byla tézba vapence.
Piikladem mtize byt Johanitska komenda v Ceském Dubu, zalozena v roce 1237. Pravé vapno
pouzité na stavbu pochazi z vapennych peci u Jitravy a v pozd¢jsi dobé¢ 1 z jihovychodnéjsich
oblasti u Svétlé pod Jestédem. Lomaftstvi mélo na Jestédském hibetu dlouhou tradici a vznikly
zde 1 velké lomy [4]. Mezi nejznaméjsi patii:

Lom Velky Vapenny (svrchni devon, fylitické a grafitické biidlice);

Soustava Solvayovych lomil u Ktizan (devonské vapence a fylity);

Soustava lomu v Krystofove udoli (svétlé dolomity a dolomitické vapence);

Pansky lom jizn¢ od Horniho Hanychova (asi nejuplnéjsi devonsky karbonatovy sled);
Soustava n¢kolika loma na Hluboké (devonské vapence);

Basa a okolni lomy v Padouchové (devonské véapence).

Tézba vapence ma na hibetu pfimou spojitost se speleologii. Prvni jeskyné, o kterych mame
pisemné zpravy, byly objeveny pravé pii tézaiskych vylomech a vykopech. Tak byla
v Michlerové lomu objevena Hanychovskd jeskyné vyvinutd na pii¢né (ke hibetu) pukliné
o mocnosti 15 az 30 cm a dvou podélnych puklinach, které dnes vniméme jako vedlejsi.
Jeskyné byla speleologicky popséana uz geologem Bruno Miillerem v roce 1940 [4].

Prvnim kvalitnim prizkumem, i kdyz zaméfenym na hydrogeologii, bylo mapovani hibetu
Ulrichem Huberem v zavéru 19. stoleti, kdy se zvazovala moznost odebirat z masivu vodu pro
liberecky vodovod [6]. Ve spisu z roku 1903 je popsana Ulrichem Huberem puklina o zna¢né
Sifce. Jednalo se o nejvyraznéjsi zastizenou puklinu v oblasti mezi Planémi a Hlubokou.
Puklina ma 20 az 30 cm a vede smérem od Plani k Hanychovské jeskyni, a dale
pravdépodobné pies pramenisté Juselwiese. Huberovo vzorkovani, provedené asi mezi lety
1899 az 1902, mélo délku necelé dva kilometry a misty byla ryha az 5 metr hluboka. Jedna
se tedy o relevantni zdroj informaci, ktery v kvalit¢ liniového prizkumu dodnes nebyl
pfekonan. Huber popsal ¢tyfi vyznamné pukliny na stani¢eni vymezeném dobovou mapou:

144. sire 20 - 30 cm;
125.8ife 11 - 20 cm;
112. sife 15 cm;
102. Sife 3 cm.

Nasledovaly mensi prizkumy tézatskych spolec¢nosti, které se dochovaly pouze torzovité.

V roce 1959 az 1962 byl na celém Jestédském hibeté proveden velky priizkum zaméfeny na
vapence a jiné cementaiské suroviny [3]. Prizkum se opiral o zmapovani historickych praci a
lomi, soustavu vice jak 2 000 ryh, 30 Sachtic s primérnou hloubkou 6 metrt, 33 mapovacich
vrtd hlubokych nékolik desitek metri a 19 az stovky metrGi hlubokych loziskovych vrta.
Celkova metraz loziskovych vrti ¢inila 3 000 metr. Prizkum tak i1 pfes nékteré sporné
zavery jednoznaéné prispel k pochopeni a objasnéni stavby Jestédského hibetu.

Tvorba pracovni mapy

Vzhledem k dostatecnému mnozstvi podkladl jsme pfistoupili k vytvoreni pracovni mapy.
Dilo je kompilaci vSech dostupnych geologickych a surovinovych map, digitdlniho modelu
reliéfu paté generace a stavebnich podkladii vodovodni site¢ z let 1899 az 1936 [7]. Mezi
dal$imi archivnimi zdroji byly geologické mapy (Kachlik, Bélohradsky) a pochopitelné
geologicka mapa 1:100 000. Jednim z podkladii byla 1 studie Lysenka a HoruSického [8],
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kterd také teSila puklinovy systém hibetu. Métitko 1:2 000 pro novou mapu bylo zvoleno
1 s ohledem na jiz probihajici mapovani mésta Liberec [9]. Velikost mapy kompletné kryje
vyzkum Ulricha Hubera, zachycuje pribéh vzorkované ryhy a pramenist’ a vyvéracek.

Po dokonceni mapové kompilace upoutala pozornost naprostd nesourodost jednotlivych
vrstev. Geologické ¢lenéni jednotlivych podkladl si hrubym zptisobem odporuje. Pfedevsim
geologicka mapa v métitku 1:100 000 se projevuje ve studované oblasti jako nepouzitelny
podklad. Podobné je tomu i u sité zlomt HoruSického a Lysenka, u nichz je vysledek pro
praci v terénu obtizné pouzitelny a i pfevod do méftitka 1:2 000 je spiSe ilustracni. Nejen tyto
disproporce a systémové neptesnosti vedly k omylim v zadavéani geofyzikalnich prazkumi u
loziskového vrtu €. 10 [10]. Geofyzikdlni prizkum se mél provést na prelomu 80. a 90. let
v misté vrtu €. 10, ale provedl se na zcela jiném misté! Naopak za velmi dobry zdroj mizeme
povazovat rozsahly surovinovy prizkum z let 1959 az 1963, ktery mimo odborné stranky
vynikd pfedevSim piesnosti mapovacich praci provedenych v systému S-JTSK. Presto ani
tento zdroj neni mozné pouzivat jako relevantni tdaj o skladbé hornin, protoze mapové listy
se zakresy vapencu popisovaly tézitelné bloky, nikoliv faktickou situaci. Zaroven i tento zdroj
se v jizni Casti lokality, jizn€¢ od Hluboké, odchyluje od dolozeného sméru vychozl
vapencovych pruhii a zcela pomiji diabas popsany Huberem a nové Bélohradskym [1]. Ze
vSech zdroji a po srovnani dostupnych dat vyplyva, Ze nejpfesnéjSim obrazem je
dokumentace Huberovy ryhy, a to navzdory omezeni na jedinou linii prochazejici podélné
vrcholovou partii hibetu. Nejpiesnéjsi podklad pro tvorbu geologické mapy této oblasti je
stary 117 let a vnitini skladba hornin je neménné popsana vice jak pul stoleti.

Prace v terénu a objev puklinového systému

Jestédsky hibet je v soucasnosti zalesnén a podil lest v oblasti zajmu tvoii vice jak 90 %
plochy. Pfitom jesté v prvni poloving stoleti byly velké plochy dnesnich lesti obdélavany nebo
vyuzivany jako pastviny. Uklid poli a snaseni kamenti z pastvin a poli byl p¥i¢inou téméf
absolutni likvidace povrchovych krasovych jevi. Lze ptedpokladat existenci zavrt a ponort,
coz byla prvni mista, kterd podlehla zasahu ¢lovéka. Pii studiu povrchu neposkytl ani digitalni
model reliéfu paté generace v listu Liberec 6-9 zadna voditka pro krasové jevy, mimo velkych
svahovych sesuvii na severovychodé hibetu a jednoho c¢itelného zlomu v koryté potoka.
Ptirodni skalky a vychozy tvofi z nejvetsi Casti kvarcity a jen omezen€ rozpustné vapence
dokumenty prevedené do kartografické podoby. V roce 2015 jsme vytipovali misto pro sondu,
kterd méla odhalit puklinu v Huberové stanieni €. 144, v bloku 4a dle surovinového
pruzkumu. Pomoci geodetickych metod a GPS jsme urcili misto starého vykopu ryhy
s posunutim do kiiZeni puklin naznacenych prizkumem z 60. let. 20. stoleti. Témé&f okamzité,
po odhrébnuti vrstvy humusu, jsme objevili volnou puklinu o mocnosti cca 15 centimetra.

Objev jeskyné

Puklinu jsme sledovali az do hloubky ¢tyt metri, kde jsme narazili na podélny vrcholovy
zlom, nebo jeho klon (spojend rovnobézna puklina). V tento moment byla jeskyné nazvana
"Dvoustovkou" (200 mm $itka, 200 cm délka). Pfi postupu se oteviely prvni vétsi prostory a
potvrdila se teorie o kiizeni zlomii a stfihu v tomto misté. Podélny zlom byl jednoduse
interpretovatelny, ale pficnych puklin byl vétsi pocet, nez jsme piedpokladali. Po dalSim
postupu az do hloubky cca 10 metrti jsme narazili na domy A a B vyvinuté na pti¢nych
puklinach, které¢ definitivné potvrdily naSe predpoklady o vyvoji volnych podzemnich prostor.
Zajimavosti systému, ktery ma dnes pfes sedmdesat metrit délky, je jeho umisténi ve vrcholu
hibetu. Potencialni délka tohoto systému je pies jeden kilometr s pfevySenim cca 200 metrti.
Podobné systémy ocekavame na dalSich tfech mistech Jestédského hibetu, jedné se o totozné
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ptipady, z nichz jeden je "okofenén" vyveéraCkami na ob¢ strany hibetu, naprosto dokonale
vyvinutych na pukliné ¢. 112. VSechny dosud zjisténé pukliny se rozeviraji smérem do
masivu, coz muze byt dano uvolnénim tektonického tlaku na hibet [1]. Hlavni tektonicka
porucha bude pravdépodobné modelovat celé udoli mezi lokalitou Plan¢ pod Jestédem a
Hanychovskym lomem. Je mozné ptfedpokladat, Zze zahlinény podzemni prostor popsany
loziskovym vrtem €. 11 v hloubce 9 metrii (vyska 2,8 m) [10] je soucasti velkého systému
upadajiciho do stfedu udoli, kde se nachazi mélky jamovy lom. Ve svétle novych poznatki se
vsak jevi dosud nepopsand prohluben na Planich jako krasova deprese drcené stfedni Casti

tektonické linie, respektive zlomového pasma.

Zavér

Porovnanim zloma a puklin (jejich projevll) dochazime k zavéru, ze zatim vSechny nam
znamé jeskyné v zdjmové oblasti jsou vdzané na zlomy zachycené Huberem a surovinovym
pruzkumem z 60. let.

Transformni zlomy a pukliny v blizkosti kutacich ryh a vrtdh jsou velmi piesné
zdokumentovany a je mozné je pouzit jako prvni opérny bod vyzkumu.

Hubertiv pokus o popsani puklin z hlediska hltnosti byl z dneSniho pohledu zcela zbytecny.

Jestédsky hibet je rozdélen tektonickymi liniemi, v jejichz stfedu lze oCekavat krasové jevy.
Téz na jejich okrajich se vyvinuly vyznamné a v kontextu okoli velké puklinové jeskyné.

.....

Jestédskeho krasu s potencidlem nejvyznamnéjsiho jeskynniho systému Liberecka.
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Ilustrace a fotodokumentace:
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Obr. 1: Mapa zajmové oblasti. Za pozornost stoji obrovské rozdily v interpretaci vapencovych
bloku, pruhii a vliozek.
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Obr. 2: Poloha jeskyn¢ "Dvoustovky" v fezu 4a vapencovym blokem 4a s vyznacenim vrtu
11. Ve vrtu byla zjiSténa zahlinénd krasova dutina vysky 2,8 metri. Cervené je naznacena
nejvetsi puklina jestédského hibetu €. 144.
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Obr. 3 (na predchozi strdnce): Digitdlni model relié¢fu paté generace. Pravdépodobna
snizenina se nachdzi mezi oranzové vyznacenou jeskyni Dvoustovka a vrtem ¢. 11
provedenym v 60. letech na jejim okraji. Pasmo hlavniho tektonického zlomu by pak
modelovalo celé udoli ve sméru JZ-SV a puklina ¢. 144 by bylo jejim projevem.
Hanychovska jeskyné, zakreslend v Panském lomu, ma stejny smér s puklinou ¢. 144.

Profil vrtu & 11, Y -692 456,86
Plané pod JeStédem X -978 769,92
Pr. &.: 51 300 006 Poé. iiklon: 8 st. 45 min.

787,17 m.n.m. Priimér vrtu: 197 mm
Celkova .
hornin
hloubka Typ y Mocnost

0,3 m Hnéd4 hlina s Glomky 0,3 m
1,0 m Sut’ ulomki modroSedého vap.

2,0 m_Ulomky modroSed. vip. s Zilk.

Ulomky vapence dtto s Sedé-
hnédym vyplavem; drobné
5,0 m tilomky; vapnity vyplav

6,1 m ZapaZeno pr. 192 mm

ModroSedy aZ tmavomodry
9,0 m (ilomKy) vdpenec

Hnéd4 jilovita hlina - poru-
11,8 m chové pasmo (krasova dutina)

Modro$edy, misty hnédorezavy,
misty Zilkovany kalcitem

a kiemenem, kompaktni
jemnozrnny vapenec

Obr. 4: Profil pruizkumného vrtu €. 11, ktery patrné€ zastihl vyplnénou krasovou dutinu.
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Obr. 5: Pricny fez 8a Jestédskym hiebenem ve sméru JZ - SV. Ve stfedu fezu je naznacen
vrt 11. SV konec bloku 4a je tvofen zlomovou plochou.

Obr. 6: Vstupni puklina jeskyné¢ Dvoustovka.  Obr. 7: DOm B v nové¢ objevené jeskyni.
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Obr. 8: DOm B, pohled k severozapadu. Obr. 9: DO6m B, pohled k jihovychodu.

Obr. 10: Puklina v domu B.
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Obr. 12: Typicka ukazka kalcitové vyzdoby.
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HORNIi BENESOV — POZDNi LIKVIDACE ZBYTKU ZAVODU
A JAM

Zdenék Zachar
zdenek.stalker@gmail.com

Uvod

V obdobi od 24. 8. do 8. 10. 2015 jsem, jako dlouhodobé nezaméstnany, vyuzil nabidku
feditele firmy SEPA s.r.o0., svého byvalého kolegy z vedlejsi kancelare, zabezpecCovat a fidit
Cerpani a dekontaminaci dalnich vod v prostoru byvalého dilniho zdvodu Horni BeneSov.
V té dobé byly vSechny hornobeneSovské jamy polymetalického loziska v mokré konzervaci a
pod ocelovou tézni vézi Jamy Obranci miru (JOM) se nachazela uzamcend budova
vozikového ob¢hu (BVO) ve stavu tzv. ,posledniho dne“. BVO byla ze vSech stran
Nové jamy Josef (NJJ), JOM a staré¢ Uklonné jamy (UJ) zistaly Gdajné v majetku s. p.
DIAMO, odstépného zavodu GEAM Dolni Rozinka, ktery ma ve spravé byvalé provozy
zaniklych Rudnych dolt Jesenik (RDJ).

Vzhledem k trendu polistopadového Ceského statu zni¢it pokud mozno co nejvice hornickych
pamatek, bylo az s podivem, ze ziistala BVO a tézni véz v tak zachovalém stavu témeét Ctvrt
stoleti, a také stvoly jam si na sviij ortel pockaly. Na jejich zasypani si délalo zalusk nékolik
firem, ale o tom az dale. Nejprve je potfeba nastinit stru¢nou historii tézby a vzniku
zminénych jam.

Strué¢na historie tézby

Horni BeneSov je zndm od stfedovéku jako lozisko stfibrno-olovnatych rud, kde exploatace
dosahla svého vrcholu zhruba ve 13. a 14. stol. a pokracovala az do 16. stol. V 17. stol.
postupné zanikla. Nikdy vSak neméla velky rozsah a byla spojena se vSemi hospodaiskymi a
technickymi potizemi, které musely tehdejsi hornictvi nutné provazet. Pozd¢;jsi hornické prace

vvvvvv

Druhou vyznamnou komoditou byly Zelezné rudy, ale mezi jejich téZbou a téZbou stiibrno-
olovnatych rud nebyla zjisténa kontinuita, kterd obvykle byva na jinych loZiscich. Tézba
zeleznych rud, zahajena v r. 1887 Vitkovickymi zelezarnami, vSak nebyla rentabilni nejen pro
relativné malé zasoby, ale i pro Spatnou hutnitelnost. Tézba Fe rud tak definitivné zanikla
koncem 19. stoleti a Horni BeneSov zil dale hlavné textilem a zeméd¢€lstvim. Jako zajimavost
lze uvést zalozeni pochybné spolecnosti na téZeni vapna a bridlice v r. 1869. Za rok uz je
spolecnost v konkursu a doly jsou pro nezdjem tézaiti volné.

Zvlastni kapitolu tvofilo v hornobeneSovském reviru dobyvani barytu. Roku 1902 oteviel
podnikatel A. Heinzel Janskou Sachtu a zacal s dobyvanim barytu na tfech cockach. Do r.
1914 vytézil 15 000 tun této suroviny. Zacatek prvni svétové valky tézbu nejdiive omezil a
pozdé¢ji ji Gplné zastavil.

Za 2. sv. valky se kratce, z nedostatku surovin, vratili k loziskiim zeleznych rud Némci.
Nedostali se vSak dale, nez k nékolika pokusnym vrtiim, nez byli vyhnani Rudou armadou.
Nevydobyté zdsoby zeleznych rud v hornobeneSovském reviru byly Quitzowem odhadnuty
témé&f na pul milionu tun az do hloubky 200 m, coz je urcité piehnané.
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Tésné pred koncem 2. sv. valky se Némci peclivé snazili za sebou zahladit vSechny stopy po
prizkumu rud v reviru, aby Cesi v jejich praci nemohli pokracovat. Po odsunu Némci se
pomalu ménila hospodaiskd zdkladna mésta a ménila se k horSimu. Bylo tfeba hledat nové
zdroje obzivy pro nové osidlence, protoze textilni primysl skomiral. Vedeni mésta se tak
zapojilo do akce, ktera nakonec pfinesla vysledek. Zjistilo se totiz, Ze Némci v Hornim
BenesSové konali vrtné prace a vSechny sily byly napieny do hledani dokumentt s vysledky
tohoto geologického prizkumu. Nakonec byly velmi dulezité materidly a mapy objeveny
tajemnikem MNV na ptdé domku ¢p. 180, kde bydlel dilni inzenyr Alois Heinzl, ktery je
nestacil nebo nechtél znicit. V r. 1949 byly zahéjeny prvni pokusné vrty.

Prvni povale¢na jama ,,Josef* byla zarazena roku 1951. Prace provadél Ceskomoravsky rudny
pruzkum, zavod Rymarov, ktery provedl z jamy Josef rozfarani 1., 2. a Caste¢né 1 3. patra. Od
r. 1954 se pokracovalo prizkumnymi vrty z povrchu.

V dubnu 1954 byla ¢ast prozkoumaného loziska ptedana, po predbézném vypoctu zasob,
tézebnimu podniku Ptibramské rudné doly, ktery zde zahdjil povrchovou tézbu barytu.
Selektivni tézba barytu byla ukoncena v roce 1960 s tim, Ze hlavni barytova zona byla zcela
vytézena, nejdiive povrchovym zptisobem a pozdéji i hlubinné. Celkové vytéZzené mnoZzstvi
¢inilo 21 084,9 tun. Zeleznici byl baryt dopravovan nejdiive do Usti n. Labem a od roku 1959
na Slovensko do Hnusté-Mutniku.

V poloviné 50. let, paralelné s prizkumem rud barevnych kovii, probihal i prizkum lozisek Fe
rud v okoli Horniho BeneSova. V letech 1954 az 1955 byla vyhloubena tzv. ,,Zelezna jama‘
na kopci Steinhiibel, jizn¢ od mésta. Jama byla hlubokd 94,3 m a méla obdélnikovy profil o
rozmérech 3,3 x 2,5 m. Prizkum zjistil totéz, co v minulosti Vitkovické Zelezarny, tj. Ze Fe
rudy jsou zésadité a nevhodné pro hutni zpracovani. Prizkum Fe rud byl tak ukoncen a dale
pokracoval jiZ jen prizkum a tézba polymetali.

V r. 1956 se stava provoz zavodem Kutnohorskych rudnych dolt a v r. 1958 dochazi k
delimitaci zavodu z n. p. Kutnohorské rudné doly na Rudné doly Jesenik. Soucasné¢ dochazi i
k prvni krizi v novodobé¢ historii. Neustald nevyjasnénost s vystavbou nového rudného zdvodu
(nové jamy s upravnou) je pri¢inou, ze nadfizené organy pfistupuji ke snizeni stavu
pracovniki na zavod€. Reakce na toto nepopularni opatfeni je zakonitd a okamzitd.
Zameéstnanci zavodu zadaji vysvétleni stavajici situace 1 vyhled do budoucna a jsou
rozhodnuti bojovat proti tomuto rozhodnuti krajnimi prostiedky. Zasahuje vSak stranickd a
odborova organizace. Je zastaveno propousténi zaméstnancl a nadfizené organy politické i
spravni pftislibuji vystavbu nového zavodu na r. 1959. Nasledné byl vr. 1959 ukoncen
vypocet zasob a na jeho zéklad¢ se zahajily prvni prace investicni povahy.

Az do schvéleni investi¢ni vystavby byla jama Josef opusténa a dal byl od r. 1958 ponechan v
konzervaci. Jeji funkci nakonec ptevzala noveé hloubend Jama Obranci miru (JOM).

Jama Obrancti miru v Hornim Benesové (JOM)

Hloubka jamy cinila po dvojnasobném prohlubovani za provozu kone¢nych 553,5 metrt a jeji
profil byl kruhovy o priméru 4 m, razeném profilu 16,6 m* (svétlost 12,6 m”) a s betonovou
vyztuzi o tloustce 25-35 cm. K zarazeni jamy doslo vr. 1959 a vr. 1960 se zacCala stavét
ocelova tézni véz. V nasledujicim roce zacala mohutnd investi¢ni vystavba, vcetné budovy
vozikového ob¢hu (BVO), strojovny jamy, flotacni Gpravny a odkalisté s rozpoctovymi
naklady 50 mil. K¢ (dnesni ekvivalent cca piil miliardy korun). Z jamy bylo narazeno 6

-23 .-



lichych pater. V hloubce 4 m méla jdma nouzovy vychod z lezného oddéleni. Jama slouZzila po
celou dobu své existence jako hlavni a jediné vtazné dilo.

Vystroj jamy tvofily ocelové vénce, osazené ve vzdalenosti 2 m, které¢ délily svétly profil
jémy na 2 t€Zni zatyn¢ pro dopravu na lanég, lezni a strojni oddéleni. Kazda zatyn méla
rozméry 900 x 1 400 mm a byla vybavena dievénymi pritvodnicemi, které slouzily k bo¢nimu
vedeni kleci. Priivodnice se pouzivaly modifinové a pozdé¢ji lepené v délce 6 m. Po
prohloubeni jamy na 13. p. byly dvouetazové klece pro 1 viiz v etazi nahrazeny ttietdzovymi
klecemi pro 1 viiz v etdZi. Objem vozu byl 0,63 m’. Lezni odd&leni bylo vystrojeno
ocelovymi zebtiky s odpocivadly tvoifenymi ocelovymi rosty ve vzdalenosti 6 metrt. Strojnim
oddélenim byly vedeny elektrické kabely, potrubi stlaceného vzduchu priméru 150 mm,
vytlatné potrubi dilni Cerpaci stanice o priméru 150 mm a pozd€ji 200 mm a potrubi
vyplachové vody o priméru 80 nebo 100 mm. V dobé prohlubovani jamy zde bylo jesté
vedeno potrubi o priiméru 150 mm pro dopravu betonové smési z povrchu na ¢elbu hloubeni.
Licha patra jamy méla odstup cca 90 m.

Prohlubovéani JOM se provadélo z 5. p. na 9. p. v letech 1966-1967 a z 9. p. na 13. p. v letech
1976-1978, a to za provozu jamy. Na vyrazeci stran¢ 5. p. (resp. 9. p.) byla vyrazena kratka
upadnice, ze které byl razen prekop k jame. V jamové tini byl vybudovan pevny poval, ktery
oddg¢lil prohlubovani od vlastni jamy.

Celba jamy byla vrtana ru¢né, odstfelena rubanina byla nakladana drapakovym naklada¢em
do okovu o objemu 0,5 m® a na Grovni podfarani vyklapéna do diilnich vozil. Plné vozy byly
dopravovany po upadnici na uroven patra a po objezdové koleji setfadist¢ dopravovany
pomoci vratku na nardzeci stranu néraziste.

Betonova smés byla michana na povrchu a spousténa samospadem v potrubi na dno hloubeni
za betonatskou formu. Tézni vratek pro okov i vraty pro betonarskou formu byly umistény na
urovni patra, vratek pro ochranny poval byl na Grovni podfarani.

V r. 1980 se zacala stavajici strojovna JOM propadat a bylo nutné postavit novou, ktera byla
zbudovana na protilehl¢ strané. Tim padem bylo nutné otoCit t€zni véz, coz si vyzadalo
dvoumési¢ni vyluku. Po opusténi loziska se jama samovolné zatopila do vySky cca 20 metra
pod ohluben.

S postupem dobyvani do vétSich hloubek nestacila JOM plnit vSechny tkoly na ni kladené, a
proto byla v letech 1982—-1985 vyhloubena Nova jama Josef (NJJ) do hloubky 837,4 m. Méla
se stat hlavni t€zni jamou, ale do provozu uz uvedena nebyla.

Dodnes vzpominam na podzim r. 1981, kdy jsem mél vzacnou moznost sfdarat v ramci své
diplomoveé préace na 9. p. a v jedné ze zakrizovanych chodeb natlouci vzorky Zeleznych rud.
Nezapomenutelnou se vSak stala prave probihajici zkouska merkaptanové signalizace. Kdyz
nas signalista na narazi vypustil, tak asi néco o poplachu mluvil, ale my byli s kolegou
natéseni na rudy a byli jsme radi, Ze muzZeme do starin sami, nikym nehlidani. Byli jsme
daleko od jamy a vraceli jsme se dost pozde. Merkaptan tak byl v hlavnim prekopu poradné
nakoncentrovany. Nechtéjte védet, jak strasné pachne.

Nova jama Josef (NJJ)

NJJ byla situovéna 150 m JZ od JOM a jeji zahloubeni bylo provedeno v roce 1982. Hloubeni
jamy bylo ukon¢eno vr. 1985 vurovni dna jamové tiné o nadmoiské vysce —246,0 m
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v hloubce 837,4 m pod povrchem (19. p.). Pivodni megalomansky projekt pocital udajné
s hloubkou az 1 200 m, coz by odpovidalo n¢jakému 27. p. Jama byla kruhového prifezu o
praméru 5,1 m, vyztuzena byla litym betonem o tloust’ce 40 cm s ocelovou vystroji a profilem
20,42 m?. Z 5. p. byl v ose jamy predraZzen ploinou Alimak STH 3K komin o profilu 2 x 2 m.
Pii postupu hloubeni tak bylo mozno sypat rubaninu na 5. p. a urychlit postup hloubeni o
nejdelsi operaci, tj. odtézovani rubaniny po trhaci praci. Rubanina byla odtézovana na trovni
5. p. do vozi a tézena na povrch JOM. Dalsi odtézovaci komin v ose jamy z 9. p.na 5. p. se v
prubéhu razby v disledku neptiznivych geologickych podminek nepodafilo prorazit. Tésné
pod 5. p. musela byt razba komina zastavena, vznikla volna prostora po opadani materidlu z
tektonické poruchy musela byt zalita betonem. Dalsi postup hloubeni jamy pod 5. p. bylo
proto mozno provadet pouze véetné odtéZovani rubaniny z hloubeni okovem, coz negativné
ovlivnilo harmonogram praci na hloubeni.

Licha patra NJJ byla spojena s JOM a tvofila tak téZebni patra. Jednotliva narazi méla vysku 7
m a $itku 6 m s délkou na kazdou stranu 4 m, odkud pak pokra¢oval normalni profil K 10.
Pokud by byla NJJ uvedena do fadného provozu, byla by nejen hlavni tézni jamou, ale 1
hlavnim vtaznym dilem, kdy by JOM pievzala funkci vydusného dila. Saci ventilator by tak
byl premistén na JOM a Uklonna jama (UJ) by slouzila jen jako Gtdkova cesta.

Uklonna jama (UJ)

UJ byla hloubena paralelné s JOM jako vétraci (saci) a unikova. Hloubka jamy &inila 139,5 m
s uklonem 47° a s profilem 2 x 2,15 m, svétlého profilu 4,3 m®. Uvodnich 37 m bylo
vyztuzeno litym betonem, zbytek metraze (102,5 m) byl zabudovan do ocelové obloukové
vyztuze s betonovymi pazinkami. UJ byla bez vystroje, méla jen betonové schodiité se
zabradlim a kolejistém v pocve. Jako jedind zpfistupiiovala sudé patro (2. p.). Po opusténi
dolu se samovolné zatopila do trovné cca 20 m pod povrchem.

Uklonna jama méla nad ohlubni zbudovan betonovy piistiesek, ve kterém se nachazel saci
ventilator o priméru 1 400 mm. Ventilator mé&l priitoénost 34 m’/s pii 750 otadkach za minutu
s ptikonem 38 kW. S postupem t&zby do hloubky uz UJ svym profilem nestadila zvysenym
pozadavkiim. Prito¢nost byla zvySena vyraZzenim dvou soubéznych komind ze 3. p., které
tstily asi 15 m pod povrchem do UJ. Po prohloubeni JOM na 13. p. a po zahdjeni hloubeni
NJJ bylo nutné zvysit saci vykon, a to témet dvojnasobné. Novy ventilator o praméru 1 600
mm mél saci vykon 66,1 m*/s pii 740 otatkach za minutu s prikonem 182 kW.

Po celou dobu tézby délalo problémy s vétranim prisavani faleSného vzduchu diky
propadlinam, které komunikovaly s provozovanou ¢asti dolu. Pfisavani tohoto vzduchu ¢inilo
az 30 % celkového pritoku. Jedinou moZnosti, jak eliminovat toto pfisavani, bylo zménit saci
typ vétrani na foukaci, jak to doporucovala studie pracovnikii katedry vétrani a pozérni
techniky VSB Ostrava. S touto zménou se viak nepoéitalo ani v piipadé zprovoznéni NJJ, a
tak prakticky po celou dobu tézby ptichdzelo az 30 % vykonu ventilatoru vnive¢. Ro¢né se
tak zcela zbyte¢né promrhalo 478 MWh elektiiny.

Likvidace dolu

S prvymi schvalenymi Plany likvidace, které souvisely s postupem dobyvani do hloubky, se
setkavame jiz v r. 1972, kdy se likvidovalo 2. a 3. p. dolu a posléze v r. 1986 (4. a 5. p.). Kdyz
bylo piijato usneseni viady CSFR &. 440 ze dne 21. 6. 1990 a posléze usneseni vlady CR ¢&.
356 z 19. 12. 1990, byl osud prakticky vSech rudnych dold, s vyjimkou Dolni Rozinky,
zpecetén. Utlumovy program, vyhlaeny vr. 1990, se dotykal i podstatné ¢asti statniho
podniku Rudné doly Jesenik (RDJ). Plan likvidace v jeho . etapé byl schvalen OBU Brno dne
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27. 11. 1990 a projekt organizace likvidace ve smyslu pfilohy usneseni vlady dne 12. 6. 1991.
Do této etapy byl zahrnut i Horni BeneSov a k 7. 3. 1992 byla definitivné ukoncena tézba
polymetalickych rud. Cést haviti pak jesté do konce r. 1993 dojizdéla do Zlatych Hor. V r.
1994 byly ukonceny veskeré technické likvidacni prace v podzemi a bylo provedeno pouze
provizorni zajisténi t€zni jdmy, vzhledem k zdméru prevedeni ¢asti majetku firmé RaM Horni
Benesov, s.r.o., kterd planovala vyuziti ¢asti dolu pro ukladani vybranych druhti odpadi. Z
tohoto diivodu nebyly provedeny likvidace na téznim zatfizeni, zahrnuté v planu likvidacnich
praci.

Do planu vyuziti kvalitniho, tektonicky jen malo postizeného drobového masivu zastizeného ve
velkych hloubkach pri razbé NJJ jako hlubinného uloziste nebezpecnych odpadii (NO) jsem
byl trochu zasvecen, protoze UNIGEO na to délalo posudek. Plan to nebyl zase tak Spatny a
myslim si, ze by tam mohlo byt i trvalé uloziste radioaktivniho odpadu v zoné mrtvych vod.
Tenkrat vse skoncilo, pres veskerou odbornou dokumentaci a argumentaci, vétou mistnich:
., To je vSechno hezké, ale my to tady nechceme! Mozna by to dnes uz i chtéli, ale je pozde.
Skladka NO nakonec vznikla na opusténém odkalisti a funguje dodnes. Také na ni jsme délali
posudek a ja delal vsakovaci zkousky.

Projekt zr. 1992 fesil postup likvidace, vymezil naklady na technické likvidaéni préce,
naklady na likvidaci nepotifebnych materidlovych zasob a naklady na feSeni socidlnich naroka
uvoliovanych pracovnikii. Po mezirezortnim projedndni byl tento projekt schvalen a
Ministerstvem pro hospodaiskou politiku a rozvoj CR bylo k nému vydano zavazné
rozhodnuti. Celkové rozpoctové naklady této etapy likvidace, které bylo povoleno Cerpat ze
statniho rozpoctu na utlum rudného hornictvi, byly stanoveny na 50 668 tis. K& Termin
zahdjeni byl urcen na 04/1992 a ukonceni 12/1996.

Vypotadani se zasobami vyhradniho loziska bylo provedeno ve III. etapé likvidace dolu a
povrchu RDJ (Rozhodnuti OBU v Brné €.j. 1044/1992 ze dne 27. 4. 1992), v¢etné nakladani
s dilnimi vodami. Povinnost péce o diilni vody piesla na spole¢nost RaM s.r.o.

K 1.4.1992 bylo evidovano 2 058 kt nebilan¢nich zasob polymetalickych rud. Dobyvaci
prostor byl smluvné pteveden k 1. 1. 1996 na spole¢nost HB LUCOD, s.r.o. Tato spole¢nost
provadéla sanaci propadlin po dilni t€zb&. Ochrana zbytkovych zasob je zajisténa chranénym
loziskovym  Uzemim, stanovenym ONV  Bruntdl dne 6.10.1966 pod ¢.j.
Vyst./1926/154/24/1966.

Likvidace hlavniho dilniho dila JOM byla povolena rozhodnutim OBU Brno pod &.;.
1044/1992 ze dne 27. 4. 1992 v rozsahu schvaleného planu likvidace (III. etapa likvidacnich
praci lozisek RD Jesenik). Po ukonceni té€zby v r. 1992 byla z divodu uvazovaného vyuziti k
podnikatelskému zadméru ukladani nebezpecnych odpadit do podzemi HDD JOM v tseku od
povrchu po tGroven 3. p. pfevedena v rdmci privatizace na Fond narodniho majetku a nasledné
do majetku spolecnosti RaM, s.r.o. K realizaci zdméru vsak nedoslo, firma se dostala do
likvidace a rozhodnutim spravkyné konkurzni podstaty byly vsSechny okolni pozemky
odprodany firmé REVLAN spol. s r.o. Nadzemni objekty (t€Zni véz a BVO) byly rovnéz v
ramci privatizace pirevedeny na Fond narodniho majetku, ktery je odprodal taktéz firmé
REVLAN s.r.0. (zde se informace riizni, bylo mi téz receno, ze to stale patii GEAMU). V
disledku téchto skute¢nosti ziistala ob¢ hlavni diilni dila nezlikvidovéna.

JOM tak ptezila zachovand a stale jeSté vystrojend. Tézni véze ziistaly stat s nedostatecné
zajisténym, téméei kompletnim téznim zatizenim v BVO. Jamovy stvol byl uzavien na zhlavi
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povalem z prazcii a kolejnic a pfistup k jameé a BVO byl uzamcen. V roce 2014 se na zéklad¢
programu revitalizace Moravskoslezského kraje a TPL z r. 2008 ptedpokladal zasyp této
jamy.

Dne 9. 5. 2012 byla vypracovana spolecnosti DIAMO stéatni podnik, odstépny zdvod GEAM
Dolni Rozinka, projektova dokumentace s nazvem ,Likvidace HDD Nova jama Josef v
lokalité Horni BeneSov*. Pfedmétem plnéni dokumentace byla likvidace HDD NJJ z divodu
udajné se zhorsujiciho stavu zajistovaci konstrukce, na které lezi uzaviraci ohlubiiovy poval.
Tento dajné nevyhovujici stav byl zjiStén pii pravidelnych fyzickych kontrolach tohoto HDD
NJJ a mohl by pry v budoucnu ohrozit bezpecnost osob v daném prostoru. Realizace projektu
ma pry zajistit bezpecnost obyvatelstva a zabranit vzniku nebezpecnych situaci nebo
mimotadnych udélosti.

Také likvidace HDD UJ byla povolena rozhodnutim OBU Brno pod &.j. 1044/1992 ze dne 27.
4. 1992 v rozsahu schvélené¢ho planu likvidace (III. etapa likvidacnich praci lozisek RD
Jesenik).

Likvidace vSech tfi jam byla navrzena plnoprofilovym zasypem nezpevnénym materidlem
s naslednou betonaZzi zhlavi a dosypéavacimi otvory.

Veiejné zakazky na likvidaci jam byly vyhodnoceny v r. 2014, a to samostatné na likvidaci
NJJ a samostatn¢ na dvojici JOM a UlJ. Soutéze se zcastnilo v obou ptipadech 5 zajemct a
v obou piipadech zvitézila, po vyfazeni firem, které nespliiovaly podminky zadani (polska

cw v

C.nab. uchaze¢ NJJ - cena bez DPH JOM + UJ — cena bez DPH
1 Spol. nab. UNIGEO a.s. a
After mining, a.s. a GEMEC
- UNION a.s. 66 961 650 K¢ 59 475 700 K¢ (bez GEMECU)
2 KOPEX-Przedsiebiorstvo
Budowy Szybow, a.s. 40 739 950 K& 42 328 149 K¢
3 Spol. ,,AWT Rekultivace-
DRILLING TRADE* 69 850 630 K¢ -

4 Sdruz. ,,.Likvidace HDD NJJ

ved. ALGOMAN, s.r.o0.

¢len Podz. stavby Kosper, a.s.

¢len Rudné bane, statny podnik 61 609 548 K¢ 41 930 228 K¢ (Likv. JOM a UJ)
5 ZEPRA mining s.r.o. 50 997 890 Ké 35 880 400 K¢
6 GEMEC - UNION a.s. - 67 837 300 K¢

V projektovych dokumentacich J. Kotrise z GEAMU byla uvedena kapitola ,,Cerpdni a
dekontaminace ditlnich vod“ s nasledujicim textem: ,,Vlivem zasypu bude stoupajici hladina
dilnich vod v jdmé odCerpavana v unikovém kanale do autocisteren. Nasledné bude odvazena
do smluvné zajisténé Cistirny dilnich vod. V pfipad€, ze obsahy kovii budou vyhovovat
limitim stanovenych pro povrchové toky a nezddouci bude pouze vyssi obsah nerozpusténych
pevnych ¢astic, tak je moznd Uprava i v bézné Cistirn€é odpadnich vod. Kazdy odbér bude
vzorkovan a analyzovan na Skélu stanoveni charakteristickych pro lozisko Horni BeneSov.
Dekontaminace mtize také probihat na misté v mobilni Cistirn€é. Pfedpoklad max. mnozstvi je
7501 m’ déilnich vod.
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Cerpani a dekontaminace diilnich vod p¥i zasypavani jam

Nabidku firmy SEPA jsem prijal prakticky bez vahani. Kolega Pradsek totiz nemél nikoho, kdo
by mohl slouzit na lokalité 300 km daleko od Liberce a jezdit domii jednou za 14 dni.
ZkuSenosti s cerpacimi zkouskami jsem mél z minulosti bohaté a béhem tydne jsem se
zapracoval na jiZ postavené technologii pobliz ohlubné Uklonné jamy (UJ). Technologicky
celek sestaval znéckolika dil¢ich bloka. Dilni voda se Cerpala ponornym cerpadlem
s vydatnosti cca 3,5 /s do akumulacni nadrze o objemu 100 m’ s plovakovym ovladagem.
Nadrz byla po Rusacich zvojenského letist¢ HradCany. Z této nadrze tlacCilo odstredivé
cerpadlo vodu do kontejneru, kde byl staticky sméSovac. To byla nejdilezitéjsi ¢ast procesu.
Davkovaci Cerpadla byla fizena pH metrem. Davkoval se 20% roztok hydroxidu draselného a
roztok siranu zelezitého. Za statickym sméSovacem byl proporciondlné davkovan polymerni
flokulant Praestol, ktery zlepsoval srazeni kalti. Z kontejneru byla naddvkovana voda vedena
do reak¢ni nadrze s pomalobéznym lopatkovym michadlem. V této nadrzi vypadla ¢ast kala
do spodni konické Casti -zahuStovaciho prostoru. Z reaktoru odtékala voda samospadem do
lamelového odlucovace, kde doslo k dalsimu odlouceni srazenin do zahustovaciho prostoru.
Takto precisténa voda pretékala samospadem do preCerpavaci nadrze, odkud byla
odsttedivym cCerpadlem s plovakovym spinadem cerpana pies Ctyicestné ventily do 2
piskovych filtri a jednoho filtru s naplni aktivniho uhli. Nasledn¢ tekla do vystupni zasobni
nadrze. Odtud uz mohla byt voda vypousténa do destové kanalizace nebo do pozarni cisterny
na rozstiik na prasné cesty. Zahusténé kaly jsme kalolisovali a kaly byly uklddany na skladku
nebezpecnych odpadi na ptivodnim odkalisti RDJ.

Cerpani dilnich vod zUJ mélo zabranit piipadnému pietoku dilnich vod na pravé
zasypavanych jamach, protoze na 3. patie byly vSechny jamy propojeny piekopy a mély tak
ptimou hydraulickou spojitost. Praktické zkuSenosti nakonec ukézaly, Ze ¢erpani z UJ nemélo
na ostatni jamy vibec zadny vliv a Ze pfi zasypavani dochazelo k minimélnimu vzedmuti
hladiny. Stavajici nivo hladiny v NJJ kolisalo maximalné v rozmezi nékolika decimetri. Cely
komplex zatopeného dolu je totiz dlouhodobé odvodnovan do snizeniny pod zdvodem a na
ptiliv zasypovych hmot reagoval velmi pruzné. Da se fici, Ze celé Cerpani a dekontaminace
dilnich vod z UJ bylo zbyte¢né, ale to bych se nedostal do Horniho BeneSova.

Od zacatku akce provazely celé cerpani a dekontaminaci kontroverze mezi zastupci vitézné
firmy ZEPRA mining s.r.o. a firmou, pro kterou jsem pracoval. Je nutné predeslat, zZe jsem
viastné nevédél, do ceho jdu. Séf mi ekl jen, Ze se mam V pondéli 24. 8. ohldsit v Hornim
Benesové u kolegy Petra, ktery mi vse vysvetli. Na zacvik mél prijet jesté dalsi kolega Honza.
Potud probihalo vse v naprostém pordadku. S Honzou jsme se zacvicili za necelé 3 dny a do
konce tydne jsme cerpali jiz sami bez Petra. Od dalstho tydne jsem mél v Benesové zistat jen
Sam.

Prvni velké prekvapeni prislo hned druhy den sluzby. Sel jsem se podivat k zasypdvané NJJ a
u davkovaciho vibracniho nasypniku jsem se setkal s Ing. Petrem Vidurem a Ing. Jitkou
Vavreckovou. Teprve nyni mi doslo, Ze budu pracovat viastné pro Vidura, na kterého nemam
dobré vzpominky. Vr. 1983 jsem dokonce kratce bydlel s Petrem na ubytovne Geologického
pruzkumu v jednom pokoji. Petr délal stajgra na pruzkumackych razbach na Miru a Novém
Haklberku a hned, jak meél moznost, prestoupil k RDJ. Po skonceni tezby zalozil firmu
ZEPRA. Setkani u NJJ prekvapilo jak Petra, tak i mne. Nevideéli jsme se urcité dobrych 20 let.

Prekvapend byla i Jitka. S ni jsem se nevidel také mnoho let a také jsme byli kdysi kolegove.

Svého casu byla i séfovou upravny rud zlatohorského zdavodu RDJ. Kdyz jsem Jitku uvidel u
nasypky, myslel jsem si, Ze je stale jesté vedouct zlatohorského strediska UNIGEA a.s. (byvaly
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GP Ostrava). Kdysi davno, kdyz jsme jeste byli kolegové, jsme méli spolu konflikt a ja nekteré
véci nezapominam. Nicméné ono utery se ke mné chovali Petr i Jitka celkem pratelsky. U
nasypky spolu Zertovali a zdali se byt v pohode.

Omlouvam se ctenari za predchozi text, ale pro dalsi vyvoj déje je nezbytny. Uvedené
skutecnosti mely nakonec primy vliv na mé predcasné odvolani z akce. Neuvédomil jsem si,
Ceho jsou nekteri lide schopni. K prvnimu konfliktu doslo hned 3. den mého nastupu. Najaty
brigadnik z Heraltic, ktery délal dozor u pasu a pocital nasypané [Zice bagru, vzkazal, Ze ve
Ctvrtek nenastoupi, protoze se mu nelibi, jak je s nim jednano. Pozdéji jsem se dozveédel, ze
kdyz se dozadoval pristresku nad svym stanovistem, rekl mu zavodni: ,, Kurva, pico, a
maringotku s kurvou bys nechtel? ** Onen posledni srpnovy tyden byl opravdu tropicky a pred
palcivym sluncem se nedalo nikam schovat. Navic v sousednim arealu neustéle jezdily
vysokozdvihy a jejich zplodiny a prach ze zasypu bridlic nebyly na dychadni viibec prijemné.
Brigadnik to vyresil okamzitym odchodem. V ramci dobrych vztahit jsme ve ctvrtek a patek
S Honzou na stridacku u zasypu vypomohli. Presto velmi rychle zacinaly vyplouvat skryté
animozity mezi zucastnénymi firmami a ja se ocitnul mezi mlynskymi kameny.

Zasyp jam

Dopravné piiznivou skutecnosti bylo, zZe material zasypu se nachéazel prakticky za humny.
Svobodné Hefmanice jsou v okoli Siroce znamy velkym zatopenym biidlicovym jadmovym
Slézaji se tu potapéci z celé republiky i1 Polska, tidajné€ v sezon¢ az 300 denné. Vedle lomu
vznikl za vice nez 100 let pierusované tézby giganticky odval. Cast tohoto odvalu byla jiz od
90. let zpracovavana jako sekundarni surovina. Na zpracovavaném odvalu ve Svobodnych
Hefmanicich se zacaly vr$it hromady bfidlic dvou frakei. Jedna frakce SH 32/250 (32-250
mm) byla ur¢ena do stvolu jam mezi narazimi a druhé frakce SH 63/125 do prostoru narazi,
kde se predpokladalo jeji roztékani do ptekopli. Ze S. Hefmanic byly frakce odvézeny
nakladnimi automobily do aredlu zdvodu na 2 mezideponie.

Z mezideponii odvazel 1zicovy bagr bfidlici do osmikubikové nasypky, odkud byla pomoci
vibra¢niho podavace se 2 vibromotory dopravovana po pasu do ndsypky na ohlubni jamy.

V ramci vypomoci jsem tak stal 2 dny u pasu, zapisoval pocet navezenych lZic bagru (cca 4
m’) a hlidal, aby na ohluber nedojel pripadny velky bazal biidlice a neSprajcnul se na miizce.
Za den se nasypalo cca 40 lZic a jama byla plna za cca 6 tydnii, drive, nez se cekalo. Pak se to
nechalo sednout, dosypalo a na etapy se dobetonovala ohlubniovi deska s dosypavacim
otvorem. V té dobé jsem uz vsak byl odejit. Ne kvili néjakému pochybeni nebo neschopnosti,
ale kvuli mezilidskym a mezifermnim vztahiim.

Jak se zbavit nepohodIného geologa

Nejprve je potieba kratce zabrousit do vzdalené socialistické minulosti 80. let do Zlatych Hor
a zminit rivalitu a animozity mezi pruzkumnou organizaci Geologicky pruzkum Ostrava
(GPO, pozdeji UNIGEO) a Rudnymi doly Jesenik (RDJ). Jiz zminény Petr Vidur byl Rudndk a
ja Prizkumak. Byt Priizkumdkem bylo v ocich Rudnakii stigma a byt prizkumackym geologem
bylo dvojitée stigma. Vidur patril do skupiny lidi, kteri vyznavali heslo ,, Mrtvy geolog, dobry
geolog. ”“ V Benesoveé jsem pochopil, Ze toto heslo u Petra neztratilo na aktualnosti a cas se
pri nasem setkani najednou vratil o 30 let zpatky. Dekontaminace vSak musela pokracovat a
tim padem jsem tam byl nepostradatelny. Aby se to zménilo, najala Jitka mistniho clovéeka,
abych ho zaucil. Pry aby to umél a mohl to obsluhovat na jejich néjaké dalsi akci. Tvrdila mu,
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Ze jsem smrtelné nemocny a hned po zauceni miize nastoupit. Mné zase rekla, ze hned po
zauceni budu slouzit opét sam.

Brigadnik, kterého jsem zaucoval, mél na zavodeé prezdivku ,, Conda “. Byl to mistni duiichodce,
ktery predtim pracoval dlouha léta na upravné rud. Se svymi zkuSenostmi byl na
dekontaminacce zapracovany prakticky za den. Presto jsme tam spolu slouzili 3 tydny, nez se
definitivné rozhodlo, co dal. Nerad na to vzpominam. Nejsem konfliktni clovek, ale musel jsem
se ovladat, abych Condu nezabil. Byl nesmysiné aktivni, napriklad méril pH vod misto 2x
denné treba i 30x denné, vymyslel dalsi prvky do sestavy a treba cely den si hral s redukcemi
na hadice, ruzné je lepil, aby to na druhy den prasklo apod. Kdyz jsem se bavil s mladym
vedoucim provozu na REVLANU, vidy se ptal na Condu a koncil vétou ,, Hlavné ho nenechte
ladit.“ Conda byl totiz kdysi sesazen z mista vedouctho pravé z divodii neustalého zasahovini
do technologii a jeho ndpady a vylepSovani pry mdlem skoncily havarii celého systému. No a
nyni, jako aktivni dichodce se Zivym zajmem, mél najednou moznost rozebirat a cistit cidla,
neustale merit pH, kalolisovat, i kdyz to nebylo treba, precerpavat vodu, Ccistit filtry
protiproudovou metodou, michat hydroxid a Praestol, méerit vydatnost ponorného cerpadia,
vést si neuveritelné podrobny denik vsech zaznamii apod. Chtél se také zalibit Jitce a dokazat,
Ze je své funkce hoden i za téch par Supu.

A jak to dopadlo? Conda vyhrdal. Mij $éf uz nemél Zaludek se neustile dohadovat s
»Huchylem®, jak Vidurovi poeticky rikal, ani s Jitkou. Prestoze byla zavazna objedndvka
dekontaminacnich praci, kde bylo stanoveno, ze obsluha od dodavatele bude na sanacce az do
konce akce do listopadu, Vidur byl pravil, Ze se neciti vazan touto objednavkou, cimz vsak
také prisel o garanci a zaruku na stanici. Condu jim vSak preju.

Zanik tézni véze JOM a BVO

., Kdyz jsem jel nahodou kolem zavodu v Hornim BeneSove, zddlo se mi, Ze tam veéZ uz neni,
ale nejsem si jisty.”, hldasil mi do telefonu jeden zndmy. Vzpomnél jsem si na jeden
Z poslednich dnii na sachté v rijnu minulého roku, kdy uz byla nachystana nasypka na ohlubni
JOM. Stali jsme s Jitkou a séfem REVLANU na narazi a ja se zminil o recech, Ze pry ma byt
tezni vez rozebrdana a budova vozikového obéhu také. Takovou reakci jsem necekal. Pry, kde
Jjsem to slysel, Ze je to nesmysl a veéz tam bude stat jako dominanta na vécné casy. Jejich
reakce byla az nenavistna a teprve nyni vim, proc. Likvidace vsech poziistatkii po tézbe méla
byt do posledni chvile utajend a bleskova, aby to nikdo nestacil zastavit. To jsem se ale
dozvedel az nekdy pred mésicem, kdy jsem vyzpovidal vratného, ktery si mne z lonska
pamatoval. Bylo to asi takhle:

Neékdy v unoru pry probéhla bleskova akce, pri které byla tézni veéz rozpalena a za pomoci
jerabu rozebrana. Soucasné byla kompletné vybilena BVO, ze které ziistaly jen obvodové zdi.
Pracovalo se i v noci. Vanitas vanitatum et omnia vanitas. Kam se vse podélo nevim. Pri reci
s kamaradem z Benesova, nevédél dotycny ani za nékolik mésicii po likvidaci, Ze véz zmizela.

Fotodokumentace jam a BVO

V poloviné zafi, kdy byly vztahy jesté¢ v mezich, bylo domluveno, Ze provedeme kvalitni
podrobnou dokumentaci jam a BVO. Akce probéhla o vikendu 19. zafi. Jitka nakonec
nemohla a tak jsem celou akci vedl ja.

Hlavnim fotografem byl Toma$ Janata, pomocnym fotografem Milan Janata a ja délal
maximalné osvétlovace. Fotografie vysly pékné, ale nakonec zlstaly jen v archivu Tomase a
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mém. Po nepratelském odejiti mé osoby z Horniho BeneSova jsme se s Tomem dohodli, ze
fotky z ruky nedame ani za nabidnutou odménu. Ne vSe lze ziskat za penize.

K dokresleni situace v ramci piedlozeného c¢lanku uvadim nékolik vybérovych fotografii
z jednotlivych ¢asti arealu.

Zacatek hloubeni JOM v r. 1959. Véz a vysypnik byly dievéné, odvazelo se nakladnimi auty-
sklopkami na haldu. Foto z internetu z archivu Slezského zemského muzea v Opave.
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Novodobé¢ obestaveéna té¢zni véz JOM pii pohledu od dekontaminacni stanice.

Tézni véz JOM — detail.
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Tézni véz JOM — lanovnice.

JOM — horni narazi s kruhovymi vyklopniky.
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JOM — BVO - vozikovy ob¢h s fetézovou drahou.
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i narazi.

4

JOM — doln

¢ nad vodou v hloubce cca 20 m.

tésn

amy

7

JOM - stvol j
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NJJ v poptedi a JOM v pozadi. Foto z internetu z poloviny 80. let, kdy se hloubila NJIJ.
Vpravo veptedu betonarka pro betonaz vyztuze NJJ.

NJJ — stvol jamy n€kolik metri nad vodou v hloubce cca 15 m. Vlevo pomocna klec pro
muzstvo, vpravo lezné odd¢leni.
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UJ — stvol ipadnice nékolik metrii nad vodou. Z UJ se &erpala voda na dekontaminaci. Vlevo
kolejova draha, vpravo betonové schodiste.

Dekontamina¢ni stanice. Vpravo burnika, ktera slouzila jako zazemi obsluhy stanice.
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NJJ - vibra¢ni zasobnik s dopravnim pasem a nasypkou na ohlubni.
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HYDROGEOLOGICKY VYZKUM HRANICKE PROPASTI

Helena Vysoka

Piirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy v Praze; CSS ZO 1-05 Geospeleos
e-mail: helenavysoka@hotmail.com

Hranicka propast je unikatnim krasovym fenoménem svétového vyznamu. Méfeni hloubky
Hranické propasti v zati 2016 prokdzalo, Ze se jednd o nejhlubsi zatopenou propast svéta (404
m hloubka zatopené Casti, 474 m celkem). Hranicka propast se nachazi cca 40 km VIV od
Olomouce. Vyvinuta je v devonskych a spodnokarbonskych véapencich Hranického krasu.
Specifika Hranické propasti souviseji s jeji polohou na styku Ceského Masivu a Zapadnich
Karpat (tektonicka predispozice, hydrotermalni procesy, vyvéry kyselky a akumulace a
vyrony CO»).

ey ee

stoleti, jeji potapecsky prizkum probiha desitky let, to je zhruba od roku 1960. Dlouhodobé¢ se
prizkumu a vyzkumu propasti vénuji &lenové Ceské speleologické spoleénosti ZO 7-02
Hranicky kras. Posledni roky byla ¢ast pozornosti zaméfena na hledani dna propasti a
prazkum partii v arovni pod 200 m hloubky diky projektu National Geographic ,,Step beyond
400 m*“. Hydrogeologicky vyzkum zde ovSem dosud nebyl komplexné&ji zpracovan.
Dosavadni poznatky o vodé jsou utrzkovité, mnohdy nearchivované. V obdobi duben 2015 —
cerven 2016 probihal v Hranické propasti vyzkum v ramci projektu ,,Expedice Neuron*
Nadac¢niho fondu Neuron zaméfeny na studium vody v propasti. Behem terénnich akci byly
pfi ponorech na lokalité odebirany vzorky vody a provadény métici a dokumentacni prace.

Ke studiu vlastnosti vody v Hranické propasti a popisu jejich zmén v €ase i prostoru byla
vyuzita kombinace vice metod. Béhem studia byla ziskdna fada novych unikatnich dat, jako
napf. detailni informace o pribéhu nékterych chemickych a fyzikéalnich parametrt (pH,
konduktivita, teplota, oxida¢né-redukéni potencial, obsah rozpusténé¢ho kysliku) ao
chemickém slozeni vody v ¢asovém i1 prostorovém rozliSeni. Byly analyzovany vzorky vody
na aktivitu tritia, obsah CFC a SFg, na izotopové slozeni 8180, izotopové slozeni uhliku s1C
vHCO; a CO, ve vodé, pevném karbondtu a plynu uvolnéném zvody pii hlading
v dekompresnim stanu. Byl studovan mikrobiologicky obsah vzorkii vody 1 sedimentu. Byly
odebrany vzorky zdravé i zvétralé horniny k analyze pomoci mikrosondy (SEM) a XRD.
Vyska hladiny vody v Hranické propasti byla registrovana a porovnana s rezimem hladiny
vody v Becvé. Probihalo autonomni méfeni teplotnich ¢idel pomoci dataloggert stabilné
osazenych potapeci po propasti.

Vysledky vyzkumu nebyly dosud kompletné zpracovany, nékterd méteni a vyhodnoceni stale
probihaji. Prozatimni vystupy potvrzuji nékteré jiz diive zndmé (mnohdy ale nepublikované)
skutecnosti 1 pfinasi nova zajimava zjisténi. Voda Hranické propasti je zcela charakteristicka
svymi vlastnostmi (hodnotou pH okolo 6 a konduktivity okolo 2 000 pS/cm a vice, teplotou
(cca 15-22 °C), zvySenym obsahem CO», aj.) a svym chemickym slozenim. Tim se zietelné
odliSuje od jinych typl vod, napt. od vody Becvy. Chemické i fyzikalni parametry vody se
meéni v ¢asovém 1 prostorovém metitku. Byla zjisténa konkrétni mista hloubky, kde dochazi
k vyraznym zménam pribéhu téchto parametri: 10-20 m (dolni ¢ast Jezirka); okolo 50 m
(okoli Zubatice); v ¢asti Lift I: okolo 80 m, okolo 130 m, okolo 170 m; v ¢asti Rotunda
Mokré: okolo 0—4 m, resp. 8 m (z6na pii hladin€ vody v Rotund¢ such¢), okolo 12 m, okolo
18 m, v 30 m (Teply vyvér, ktery ovlivituje sloupec vody v okoli o vySce az desitky metrt);
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v Casti Jihozapadni chodba: okolo 9 m. Hloubka i vlastnosti mist zmén se v nekterych
piipadech v Case méni. S postupem ro¢niho obdobi roste diferenciace charakteru kiivek
sledovanych parametrt s hloubkou.

Za béznych vodnich stavi je hladina v Hranické propasti priimérné o 0,6 m vyse nez v Becvé.
Mezi obéma existuje hydraulickd komunikace; na zvySeni hladiny v Be¢vé reaguje Jezirko
v propasti zvySenim hladiny se zpozdénim v fadu cca 11-66 hodin.

Odlisné chemické slozeni, chemické i fyzikalni vlastnosti vody v Jihozapadni chodbé a
Rotundé suché, stejné jako vystupy analyzy tritia a izotopového slozeni 8'°0, vypovidaji o
pravdépodobnosti interakce s mélkym zdrojem podzemnich vod odlisnym od vody Hranické
propasti.

Dle aktivity tritia pfedstavuje obecné voda z Hranické propasti smés vody infiltrované pred
rokem 1950 a po roce 1950. Jednotliva vzorkovand mista se vii¢i sobé hodnotami pfilis§ nelisi.
Nejvyssi zastoupeni vody hlubokého ob¢hu s vyssi dobou zdrzeni ma Teply vyvér, naopak
nejvetsi prispévek vody s niz§i dobou zdrzeni (nejvyssi zastoupeni infiltrace po roce 1950) ma
Jihozépadni chodba.

Teply vyvér je hlavnim znamym zdrojem tepla v Hranické propasti. Jedna se o misto typické
vzdy vyssi teplotou vody nez v okoli, vysokou mineralizaci, nizkym pH, nejvyssi koncentraci
uhlikatych slozek, aj. V Teplém vyvéru bylo zjisténo miseni vody; a to slozky vody s nizkou
dobou zdrzeni, infiltrujici v blizkosti povrchu (se zastoupenim okolo 12 %) a vody
odpovidajici hlubokému rezervoaru, jejiz stfedni doba zdrzeni se pohybuje okolo 300 let.
S existenci miseni vod koresponduji vystupy mikrobiologické analyzy vody a sedimentu.
Sedimenty v Teplém vyvéru nesou znamky oxida¢niho i1 redukéniho prostredi, tedy
vypovidaji o probihajicich zménéach podminek v tomto miste

vvvvvv

se jednotlivd sledovana mista v Hranické propasti vizotopovém slozeni celkového
oxidovaného uhliku podstatné nelisi, lisi se ale svymi obsahy HCO3™ a rozpusténého CO,.

Pro cinnost potapécii pod vodou je dilezitd otazka viditelnosti. Je velmi proménliva a
doposud nebylo zcela objasnéno, na jakych vSech faktorech zavisi. Ukazuje se, Ze zakal vody
v propasti mé ziejmé& mineralni i biogenni pfi¢iny. Studiem DNA mikroorganizma byl mimo
jiné potvrzen vysoky podil bakterii oxidujicich Fe ve vodnim sloupci a pfitomnost reducenta
Fe v sedimentech. Je pravdépodobné, Ze mikroorganismy zde pusobi jako katalyzator
urychlujici redoxni prechody Fe’'/Fe®’, které jsou oviem umoznény a fizeny predev§im
podminkami prostfedi. Ionty Fe patii mezi slozky vody siln€ ovliviiujici oxidacné-redukéni
potencial, u né¢hoz byly naméieny nahlé a nestalé zmény prabehu v zavislosti na hloubce.
Otazkou k dalSimu studiu je, zda pravé tyto d&je by nemohly piispét k vysvétleni velkych
zmén viditelnosti.

Hranicka propast prestavuje komplikovany hydrodynamicky systém. Na rezimu vody v
Hranické propasti se uplatiiuje vice faktort najednou, pisobicich proménlivé v Case, s riznym
stupném intenzity. Zjisténé zmeény prubéhu chemickych a fyzikéalnich parametrti v riznych
obdobich roku, nékdy az jejich zcela opac¢ny pribeh v ur€itych hloubkovych usecich v Case,
registrované zmeny prostiedi z oxida¢niho na redukéni, teplotni zvraty, interakce s okolnim
prostiednim, miseni vod z riznych zdrojt, tedy zmény evidentné ovliviiujici pohyb vodni
masy v propasti, to vSe jsou doklady aktivné probihajicich procesti a nejednoduchého
charakteru zkoumaného prostredi.
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ZAKLADNi ORGANIZACE CSS A PRAVNi ODPOVEDNOST

Sabina Falteiskova

externi doktorandka na PF UK v Praze, Katedra prava zivotniho prostfedi, AK JUDr. Tomas
Uzel, Dejvicka 306/9, 160 00 Praha 6
e-mail: falteiskova@gmail.com, tel. +420 776 636 792

Uvod

Z hlediska prava je odpovédnost Siroky pojem, ktery v sob€ zahrnuje rozmeér nejen pravni, ale
1 moralni a eticky, a zaroven piedstavuje jeden ze zékladnich kamenii celého pravniho
systému. Pravni odpovédnost nastupuje v ptipadé, kdy doslo k poruseni pravni povinnosti, a
to konanim ¢i opomenutim, pfi¢emz rozliSujeme, zda k takové situaci dosSlo zavinéné, tzv.
subjektivni odpovédnost, ¢i bez nutnosti zavinéni, odpovédnost objektivni. Pravni
odpovédnost zakladnich organizaci Ceské speleologické spoleénosti (dale jen ,,ZO%) je
v tomto prispévku fesena z pohledu specifickych situaci odpovédnosti, které vyplyvaji z ucelu
a ¢innosti spolku, a z hlediska toho, zda je v dané situaci odpovédna ZO nebo fyzicka osoba ¢i
skupina osob. Pozornost se omezuje na odpovédnost soukromopravni. Jedna se zejména o
situace, kdy dojde k nehodé&, tirazu ¢i mimotadné udalosti nebo tfeba poskozeni véci a dalsi
udalosti na lokalité pfi potadani akci a exkurzi pro vefejnost.

Pravni ramec

Nez se dostaneme ke konkrétnim situacim, je vhodné vymezit pravni ramec, kterému jsou ZO
podifizeny. ZO v pravu piedstavuje tzv. pobo¢ny spolek odvozeny od spolku hlavniho, na
kterém je v mnoha aspektech zavisly. Dle Stanov Ceské speleologické spole¢nosti (dale jen
,CSS“) jsou ZO samostatnd organizované celky vramci CSS, maji pravni osobnost
odvozenou od pravni osobnosti CSS jako spolku hlavniho a mohou svym jménem nabyvat
prav a zavazovat se. Tato odvozenost v praxi znamena, Ze existence ZO je zavisla na existenci
CSS, jejiz je ZO souéasti jako vétsiho celku. Zaroven maji ZO pravni osobnost a jsou tak
svébytnymi pravnickymi osobami. Jejich samostatnost miize CSS omezit svymi stanovami,
coz je ucelné zejména proto, aby nedochazelo ke stfetiim v postaveni téchto pravnickych
osob. Organy ZO jsou c¢lenskd schlize, minimalné tficlenny vybor a jeho predseda, ktery je
zéaroven statutdrnim organem, zastupuje ZO samostatné a je opravnén k zastupovani ZO vici
tretim osobam. Oproti tomu Speleologicka zachranna sluzba (dale jen ,,SZS%) je
specializovana slozka CSS, kterd nema pravni osobnost, neni pravnickou osobou a nemiiZe
tak svym jménem nabyvat prav a zavazovat se.

Z hlediska odpovédnosti je ZO podfizena Stanovam CSS, Organiza¢nimu fadu CSS a
Bezpecnostni smérnici CSS pro speleologickou Cinnost. Pouze v ptipadech a situacich témito
dokumenty neupravenych se pouzije obcCansky zakonik (dale jen ,,0Z‘). Posledni dva

A%

Vnitini predpisy

Ze Stanov, schvalovanych valnou hromadou CSS, vyplyva poslani, u¢el a ¢innost spolku,
organy spolku, upravuje téz ZO a Speleologickou zachrannou sluzbu. Clenové maji stanovami
vymezeny soubor prav a povinnosti. Stanovy proto také fesi podminky ¢lenstvi a sankce za
povinnosti ¢lena ¥idit se stanovami spolku a dal§imi internimi materialy CSS, jakoZ i
usnesenimi pfislunych organti ZO a CSS. V této souvislosti uved'me, ze de facto jedinou
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sankéni pravomoci, kterou disponuje predsednictvo CSS viigi svym ¢lentim, je dle Stanov
opravnéni vyloucit ¢lena CSS, a to v pfipadé hrubého poruseni jeho povinnosti, pro jednani
odporujici poslani a uceliim CSS, platnym zakontim nebo dobrym mravim.

Organizac¢ni fad CSS, ktery schvaluje valna hromada CSS, odkazuje na Stanovy, specifikuje
nekteré otdzky Clenstvi a vénuje se postaveni, fungovani a pravomocim ZO, dal§im slozkam
CSS a dal§im aktivitam a &innostem spolku. Z hlediska odpovédnostniho zdiraznéme
postaveni piedsedy ZO, ktery dle organizacniho fadu zodpovida za seznameni vSech clentt ZO
s internimi pfedpisy a usnesenimi CSS, pokud se chtgji podilet na takové &innosti, pro kterou
byly tyto interni piedpisy vydany. Je vhodné s témito dokumenty seznamit vsechny ¢leny, bez
ohledu na to, zda se v dané situaci chtéji podilet na danych ¢innostech, a o tomto seznameni
vypracovat zaznam, ktery kazdy clen vlastnoruéné podepise. V piipadé Bezpecnostni
smérnice pro speleologickou Cinnost je predseda povinen seznamit ¢leny s jejim obsahem
prokazatelnou formou jednou za rok. I zde 1ze konstatovat, ze ¢im vic, tim lip, tedy vyplati se
seznameni provést ploSné¢ vici vSem a pro naplnéni prokazatelné formy opét vytvofit
podpisovy arch. Timto zplsobem piedseda ZO nejdokonaleji naplni pozadavky
Organizacniho fadu a minimalizuje svoji odpovédnost, kterd nastupuje v piipadé, zZe
povinnost sezndmeni Clenu s piedpisy spolku zanedbé ¢i viibec nesplni. Na druhou stranu
Organizacni fad ani Stanovy nestanovi za poruseni téchto povinnosti zddné sankce. Ty bude
nutné hledat v obecném pravu obcanském.

Velmi dilezitym, ale jesté vice opatrnym dokumentem, je Bezpe¢nostni smérnice CSS. Tento
interni pfedpis se vymezuje jako co nejvice abstraktni soubor doporuceni, ¢imz omezuje
odpovédnost piisluinych osob v piipadé nehody, trazu &i jiné udalosti v ramci ¢innosti CSS,
Z0 a jejich dalSich slozek. Obsahuje definici speleologické Cinnosti, ve které zduraziiuje, Ze
se jednd o dobrovolnou zajmovou cCinnost, na kterou se nevztahuji zvlastni pravni ani
technické piedpisy, neni-li stanoveno jinak. Drtivd vétSina formulaci obsahuje slova
»,doporucuje se®, ,,dirazn¢ se doporucuje®, ,,je vhodné*“ nebo naopak ,,nedoporucuje se* a
podobné. Z tohoto charakteru valné vétSiny ustanoveni smeérnice tak nevyplyvd nic
zéavazného. Je to sice jakysi ndvod, jak se chovat a co a jak délat, urCity fad stejny pro
vSechny, jenze je to fad nezavazny, a to, ze se ucastnik akce jeho obsahem nebude fidit, a¢
s nim byl seznamen, nebude ve velké ¢asti ptipadi odpoveédnosti hrat zadnou roli.

Z této nezavaznosti vybocuje pouze hrstka odstavcl stanovicich nékolik povinnosti.
Povinnost je stanovena ¢lentim, ale i neCleniim, zejména pro seznameni se se smérnici, s
navody na pouziti vystroje a pouzitych speleologickych a speleoalpinistickych pomiicek a tak
dale, ale hlavn¢ pro feSeni mimotddnych udalosti, tedy takovych udalosti, pfi nichz je
ohrozeno zdravi nebo zivot osob. Stanovi povinnost vedouciho akce fidit zadchranné prace do
okamziku prevzeti této ¢innosti IZS ¢i SZS. Opét zde neni zadny postih za poruseni téchto ani
jinych povinnosti ve smérnici obsazenych, a tedy opét ptijde o odpovédnost obanskopravni.
Bezpecnostni smérnice jako takova je tedy jakysi ndvod formulovany tak, aby v pifipadé
jakéhokoli problému, trazu, nehody a podobné nebylo mozné pienést odpoveédnost na ZO ani
CSS a odkazovat na ni se slovy, Ze jsem délal vie piesné podle smérnice, a proto za nic
nemohu.

Védomost rizika

Nez se budeme zabyvat konkrétnimi piiklady a otdzkou, jak to tedy v urcité situaci bude se
zavinénim, odpovédnosti a podobné, upozornéme na formulaci piihlasky za &lena CSS. Dle
jejiho znéni se Zzadatel zavazuje fidit stanovami a internimi pfedpisy, coz je také

v

neodmyslitelnou podminkou clenstvi dle predpist spolku. Zajimavéjsi je vSak posledni véta,
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kterou zadatel prohlaSuje, ze si je védom toho, Ze speleologie je potencidlné nebezpecna
ginnost a piijima s tim souvisejici rizika. Co to viak v realu pro Zadatele, resp. ¢lena CSS
znamena? Omezuje se tim odpovédnost ZO, resp. CSS, a piebira na sebe riziko (budouci)
¢len? SkuteCnost, ze Zzadatel pfijima potencialni souvisejici rizika mtizeme chapat jako
informovany souhlas podobné jako napfiklad v nemocnici. Zadatel je srozumén s tim, Ze se
jedna o Cinnost, pii které se miize dostat do rizikové situace, avSak odpoveédnosti se to dotyka
jen do jisté miry. Jak je popsano nize, vzdy je tfeba zohlednit konkrétni okolnosti dané situace
a z toho teprve vyvozovat zavéry o odpovédnosti.

Obdansky zakonik

Zasadni vyznam pro odpovédnost ma v dané problematice prevence. Obcansky zakonik
jakozto univerzalni kodex soukromého prava sice nefesi problematiku speleologické ¢innosti
s ohledem na odpovédnost, ale piesto se nepochybné budou aplikovat obecna ustanoveni o
generalni prevenci (§ 2900 OZ), kdy je kazdy povinen pocinat si tak, aby nedoslo
k nediivodné jmé na svobodé, Zivoté, zdravi nebo vlastnictvi jiného, a o specidlni prevenci (§
2901 OZ), ktera za vymezenych okolnosti stanovi povinnost zakroCit. Zejména pak
odpovédnostni vztah ovlivni ustanoveni, dle které¢ho ten, kdo se vetfejné nebo ve styku s jinou
osobou piihlasi k odbornému vykonu jako ptislusnik urcitého povolani nebo stavu, dava tim
najevo, ze je schopen jednat se znalosti a peclivosti, kterd je s jeho povolanim nebo stavem
spojena. Jedna-li bez této odborné péce, jde to k jeho tizi (§ 5 odst. 1 OZ). S timto pak tzce
souvisi ustanoveni, dle kterého da-li ten, kdo zplsobil Skodnou udélost, najevo zvlastni
znalost, dovednost nebo peclivost, nebo zavaze-li se k Cinnosti, k niz je zvlastni znalosti,
dovednosti nebo peclivosti zapotiebi, a neuplatni-li tyto zvlastni vlastnosti, ma se za to, ze
jedna nedbale.

Uraz

Jednou z nejcastéjSich (pravnich) udélosti nastavajicich béhem speleologickych akci je traz,
tedy poranéni, porucha zdravi, ke které dosSlo nahle na zéklad¢ vné&jsi pticiny. V souladu jiz
s ptihlaskou k ¢lenstvi v CSS se bude jednat o ono souvisejici riziko se speleologickou
¢innosti. Dulezitym aspektem pak ale je druh urazu a okolnosti jeho vzniku. Pokud tedy
napiiklad béhem akce zakopnu a padem si zptisobim poranéni, bude to moje vlastni chyba a
nikdo jiny nez sam poranény za ni nebude zodpovidat. Pokud se ale Giraz stane na lokalité, a to
v disledku pouziti vybaveni ZO, které bylo naptiklad staré¢ nebo Spatné udrzované, bude
v takovém piipadé zpravidla odpovédna ZO, respektive osoba, ktera je povéfena se o to
vybaveni starat. Pokud se zranim proto, Ze pouziji své vlastni, ale nevyhovujici vybaventi, je
to moje chyba a moje odpovédnost. Dojde-li k trazu ale z divodu jiné osoby, napiiklad kvali
jinému ucastnikovi nebo tieba i proto, Ze je na lokalité¢ dalSi skupina, navic na nenahlésené
akci, ktera svou cinnosti Uraz zptisobi, odpovédnost bude v tu chvili na strané oné
konkurené¢ni skupiny ¢i Clena takové skupiny. Uvedené situace jsou velmi zjednodusené a
nelze je brat dogmaticky. Vzdy je tfeba na véc nahlizet s ohledem na konkrétni okolnosti, coz
plati témé&f pausalné u vetsiny takovychto udalosti. Co je mozné ovlivnit, to je riziko urazu, a
to jak opatrnosti, tak dodrzovanim bezpeénosti, v tomto piipadé Bezpeénostni smérnice CSS.

Nehoda

Na speleologickych akcich miZze také snadno dojit k nehodé. Nehoda je udélost, a to jak
mimotadna, tak clovékem zplsobend, ktera vede k poSkozeni véci nebo lidského Zivota a
zdravi a dalSim Skodam. Dle bezpecnostni smérnice se za mimoradné udalosti povazuji
nehody spojené s vaznym nebo smrtelnym trazem, zévaly a nahlé povodnoveé situace spojené
s postizenim nebo uzavienim osob, zbloudéni nebo uviznuti osob v jeskyni, zaplynovani
jeskyné a dalsi situace, pfi nichz je ohrozeno zdravi nebo zivot osob. Jak vyplyva z ivodnich
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vét tohoto odstavce, bude rozdil mezi nehodou jakozto mimotadnou udalosti bez lidského
zavinéni a nehodou zptisobenou c¢lovékem. V piipadé nehody, kterd spociva v nezavinéné
udalosti, ktera byla navic mimofadna, neptedvidatelna, neodvratitelna, jedna se tedy o tzv. vis
maior, neboli vy$si moc, je vylouCena jakakoliv odpovédnost. Typicky sem patii zivelni
pohroma. Pokud ale dojde kupiikladu k zévalu v podzemi, ktery navic odfizne skupinu od
cesty na povrch, a to proto, ze byla dana Cast podzemi ZO tieba nespravné ¢i neodborné
vystrojena, ponese ZO za tuto udalost zodpovédnost.

Skoda na véci

Pokud na lokalit¢ dojde k poSkozeni véci, a mame na mysli situaci, kdy poskodim kolegovi
fotoaparat, protoZze na néj kvili vlastni neopatrnosti upadnu, postupovat se bude podle
piedpist obCanského prava. Skutecnost, ze k udalosti doslo na daném misté¢ béhem konani
akce, nehraje roli. Pogkodi-li ale u¢astnik vybaveni patiici CSS, resp. ZO, ackoliv byl pou¢en
a proskolen dle predpisit CSS, ponese za toto poskozeni odpovédnost.

Zavér

Problematika pravni odpovédnosti je zalezitost velmi rozsahld. Principem ob¢anského prava,
ktery se pouzije téZ pro ¢innost CSS, je princip prevence, jak byl popsan vyse dle ob&anského
zakoniku. Podstatnym prvkem je prevence rizika, a to opatrnosti a dodrzovanim doporuceni
vyplyvajicich z bezpeénostni smérnice CSS, ¢imZ je mozné riziko minimalizovat. Pokud
dojde k nekteré ze Skodnich udalosti, je tieba je vzdy posuzovat individudlné s ohledem na
danou situaci. Vzdy je nutné hledat konkrétni hranici. Speleologickou ¢innost je nutné
provadét zodpovédné a obezietné s ohledem na dané podminky, znalosti a zkuSenosti.

Pro CSS obecné plati, Ze je vyhodnéjsi formulovat stanovy spiSe obecnéji s moznosti jejich
konkretizace dalSimi pfedpisy spolku. Kazda ZO si mlize samostatné¢ zavazné upravit formou
vlastniho ptedpisu problematiku v ptedpisech CSS nefesenou, povazuje-li to za potiebné.

DalSimi otazkami, které si zaslouzi pozornost, jsou akce pro vefejnost, zvlasté pak pro déti,
zptistupnéni lokalit organizovanému turistickému vyuziti a viibec odpovédnostni vztahy mezi
CSS a vetejnosti, vefejnopravni vztahy obecné a trestnépravni odpoveédnost CSS a ZO.

Pravni predpisy:

[1] Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik

[2] Stanovy spolku Ceska speleologicka spole¢nost ze dne 24.4.2015

[3] Organizaéni fad Ceské speleologické spole¢nosti ze dne 24.4.2015

[4] Ceska speleologicka spoleénost Bezpe¢nostni smérnice pro speleologickou ¢innost ze
dne 27.6.2013, ¢.j.: CSS/108/URA/RUZNE/2013
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NATACENi DOKUMENTARNICH FILMU V PODZEMNICH
PROSTORACH - METODY, TECHNIKA A POZNATKY Z PRAXE

— pfednaska doplnéna promitanim ilustracnich filmovych zabéra

Ladislav Lahoda

CMA — Spolecnost pro vyzkum historického podzemi
Praha 3, Lucemburska 35
e-mail: laco.lahoda@seznam.cz, tel. +420 604 127 692

Uvod

Natac¢eni dokumentarnich filmi v podzemnich prostordich je s postupujicim vyvojem
kamerové a osvétlovaci techniky stale jednodussi, piesto vSak vysledné zabéry mnohdy
neodpovidaji vynaloZzenému Usili. Pfednaska upozorni zvlasté zacinajici kameramany na
nejcastéji se vyskytujici problémy, které pti podzemnim nata¢eni mohou nastat: jak s pouZzitou
technikou, tak s vybérem zabérti a také nezbytnou spolupraci kolegli. Také ukaze zplsoby
vyuziti specifickych nasvétlovacich metod pouzivanych v podzemni fotografii pro ucely
nataceni v podzemi.
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Obsah prednasky

Zavér

strucny tivod do kamerové a osvétlovaci techniky obvykle pouzivané v podzemi
ukdzky techniky pouzivané pii nata¢eni dokumentarnich filmi CMA

doporucené dopliikky a pomocné vybaveni pro nataceni v podzemi

mnozstvi ilustraénich zabéri z ceského 1 evropského podzemi, na kterych jsou
ukazany rizné metody nataceni a nasvétlovani s jejich vyhodami i nevyhodami

jak vyuzit zkuSenosti s podzemni fotografii ve filmové praxi

krat§i ukéazky znové pripravovanych dokumenti CMA, kde byly vysSe uvedené
metody pouzity

Piednaska uvozuje jen stru¢ny a zékladni nastin celé problematiky. Ma pfipadnym zajemctim
usnadnit vybér techniky a sezndmit je s moznostmi 1 limity jejiho pouziti v praxi.
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